APOŠTOLSKÁ POSLOUPNOST?

Po staletí obyvatelé Říma považovali za své právo, zvolení  Biskupa Říma. Tento zvyk je důkazem, že Biskup Říma měl  jurisdikci pouze přes toto teritorium, protože kdyby měl moc nad  celou církví, potom by byla ve volbě zahrnuta církev celá, jak je tomu dnes! Když občas bylo toto právo občanům Říma odmítnuto, povstali a přinutili jak civilní, tak i církevní orgány ke  zrušení zákazu. Jak může - takový tlak způsobený davem, být  považovaný za apoštolskou posloupnost řízenou Svatým Duchem?

Spory, hádky se vedly mezi mocnými rodinami: Colona, Orsini,  Annibaldi, Conti, Caetani), které vedly války o papežství po staletí. Na příklad Bonifác VIII z rodiny Caetani, musel bojovat s rodinou Colonna, aby si udržel papežskou stolici. Na vrcholu  své slávy, přiměl celé Západní Křesťanstvo aby přišli do Říma na Velké Jubileum v r.1300. Ale v roce 1303 byl zajatý emisary Filipa de Fair z Francie, a Řím padl do vlastnictví Francie. Důsledkem toho, se papežství „odstěhovalo“ do Francie a od  1309-77 byli papežové Francouzi a sídlili v Avignonu. Takové politické manévry mohly těžko vytvářet apoštolskou posloupnost!

Papežové byli jak nastolováni, tak i svrhováni císařskými  armádami, nebo římským davem. Někteří byli zavražděni. Více jak  jeden papež byl zabit žárlivým manželem, který ho nalezl  v posteli se svou ženou - těžko to nazvete apoštolskou posloupností! Často peníze nebo násilí, rozhodovalo o tom,  kdo bude „Petrovým nástupcem.“ Není divu, že Konkordátem Wormským - mezi  papežem Kalixtusem I a císařem Jindřichem V,  září 23. 1112,  byl papež přinucen přísahat, že volby biskupů a abotů se budou konat „bez úplatků a násilí,“ (La Civilta Cattolica),3 které často  rozhodovaly církevní záležitosti...

Občas se vyskytlo několik rivalů, každý z nich tvrdící, že  byl řádně zvolený zákonným sněmem. Jeden z nejrannějších případů několika papežů nastal, když dvě rivalské skupiny zvolily zároveň  papeže Ursinuse a Damasuse. Přívržencům Ursinuse se podařilo svého papeže prosadit na trůn, ale po třech dnech bojů, a s pomocí císaře se objevil jako vítěz Damasus a byl „Vikářem  Krista“ 18 let! (366-84) „Apoštolská posloupnost“ skrze „nepřerušenou linii od sv. Petra“ operovala ozbrojenou silou?  Skutečně? 

K dovršení ironie případu, Damasus byl první který, v roce  382 použil frázi „Ty jsi Petr a na této skále postavím svou  církev,“ ze které odvodil svou svrchovanou spirituální autoritu. Krvavý, bohatý a extrémně korumpovaný, Damasus se obklopil  takovým luxusem, že by mu jej záviděl i císař! Není nic, co by  spojovalo Damasuse a Ježíše Krista, a přesto zůstává jako článek  řetězu údajné posloupnosti.

NÁSILÍ, INTRIKY, ÚPLATKÁŘSTVÍ.

Štefan VII (896-7), který nechal exhumovat papeže Formosue a „odsoudil“ mrtvolu za herezi při frašce-soudu, byl potom brzy uškrcený náboženskými fanatiky, kteří mu oponovali. Jeho strana rychle zvolila kardinála Sergiuse za papeže ale ten byl vyhnán z Říma „stranou“ odpůrců, která zvolila Romanuse jako svého „Vikáře Krista.“ O podivném způsobu, kterým papeži následovali  jeden druhého v „nepřerušené apoštolské posloupnosti,“ píše jeden  historik:

„Během příštích 12 měsíců další čtyři papežové se škrábali na  krvavý trůn, udrželi se pár týdnů - někdy i jen dnů - a potom se zřítili do svých hrobů. Sedm papežů a jeden anti-papež se  objevili během šesti let, když se kardinál Sergius opět po sedmi  letech exilu, nyní podporovaný zbraněmi feudálního pána, který  viděl způsob, jak získat vstup do Říma. Vládnoucí papež Lev  V (903) našel svůj hrob, masakr ve městě dosáhl vrcholu a pak se  vynořil kardinál Sergius jako papež Sergius III (904-11), jediný  který přežil, nyní svrchovaný papež. (Austin Flannery)4

V pokusu ustavit stabilitu v papežských volbách, v r.1059  Mikuláš II (1059-61) „definoval“ roli kardinálů v papežských  volbách. Během Třetího Lateránského Sněmu v r. 1179, Alexandr III  (1159-61), omezil papežské volby pouze na kardinály.5 Těžko to bylo nějaké zlepšení. Jak jeden historik devatenáctého století  poznamenává:  Málokteré papežské volby - pakliže vůbec - proběhly bez úplatkářství. „Vynález“ Svaté Koleje“ kardinálů se stal, povšechně tím nejbohatším zdrojem korupce v církvi. Někteří  kardinálové cestovali k volbám do Říma se svými bankéři!  (Coriden).6

         Mnoho vnitřních informací o takových korupcích přichází  z deníku Jana Bucharda. Mistr Ceremonielu při volbách, které  zvolily Rodrigo Borgia, (papež Alexandr VI. 1492-1503) napsal,  že jenom pět hlasů nebylo zaplacených v těchto volbách. Mladý  kardinál Giovanni de Medici, který odmítnul prodat svůj hlas,  rozhodl že bude moudré okamžitě z Říma odjet.7 V oněch dnech se  kardinálský klobouk prodával za královskou cenu, a tak to chtělo skutečný poklad dostat se do špinavého proudu „apoštolské  posloupnosti.“ Peníze tekly po celé Evropě, aby podpořily  oblíbené kandidáty Borgia koupil papežství „vilami, městy a opatstvími,“ a za náklad stříbra tažený  čtyřmi mulami,  si  koupil Borgia svého největšího soupeře kardinála Sforzu. Petr de Rosa poznamenává šibalsky:

„Je velmi poučné vidět - pomocí Buchardova diáře - jak to  Svatý Duch dělá, aby    si vybral nástupce svatého Petra“ 8

SEX & NÁSLEDNICTVÍ.

Někteří papežové byli dosazeni na trůn svými konkubínami.  Jedná se o šest papežů, chceme li být přesní - pomocí dvou prostitutek.  Prostitutek ve složení matka-dcera. Theodora  Římská, (manželka mocného římského senátora) byla v tomto nejúspěšnější. Manipulovala římskou politiku tím, že využívala postavení své dcery Marozie, která byla konkubínou papeže Sergia III. Známá pod titulem "konkubína Říma," Marozia neváhala použít vraždu, aby dosáhla svých ambicí. Teodora sama byl konkubínou dvou duchovních, které ustavila - v rychlém sledu na "Petrův trůn: Papež Anastazius III (911-13), a Lando (913-14) Když se potom zamilovala do jednoho kněze z Raveny, posadila ho na papežský trůn také! Velmi těžko se dá nazvat "apoštolskou posloupností"  něco,  co vznikalo z rozhodnutí dvou římských prostitutek! ...

O této "pozoruhodné" matce a její dceři, napsal Edward Gibbon  ve své knize "Úpadek a Pád Římského Impéria" toto: 

"Vliv dvou  prostitutek, Marozie a Theodory byl založen na jejich bohatství a kráse, na jejich politických a milostných intrikách. Nejvýkonnější milenci byli odměněni papežskou mitrou. Nemanželský  syn, vnuk a pravnuk Marozie - vzácná genealogie - byli ustaveni  na trůn Sv. Petra..." 9

Alberic, další ze synů Marozie, se svou armádou lupičů, doslova ovládal Řím. Donutil římské vůdce k přísaze, že zvolí jeho syna, (vnuka Marozie) Octaviána ne  pouze jako následovníka na imperiální trůn, ale - po smrti  papeže, také na toto svrchované náboženské místo. A tak se stalo,  že se Octavián nazval papežem Janem XII, zatím co ve stejném čase  si ponechal jméno Octavián jako princ. Tím se spojily oba trůny - civilní i duchovní - pod jedním mužem.

Jan XII, (955-63) byl posedlý cizoložným sexem ještě více, než svou mocí. Přesto že měl několik "pravidelných" konkubín, nestačilo mu to. Už nebylo bezpečné, pro kteroukoliv ženu,  navštívit chrám sv.Petra! Biskup Liuprand z Cremony, papežský pozorovatel a kronikář poznamenal, že "papež byl tak slepě zamilovaný do jedné ze svých konkubín, že jí ustavil guvernérkou  několika měst - a dokonce jí věnoval zlaté kříže a poháry  samotného Petra! Římský dav, který papeže podporoval, neměl žádný  zájem o jeho milostné pletky, ale byl rozzlobený ze ztráty  majetku, který považoval jako část všeobecného dědictví.

Obklíčený římským davem, který se obrátil proti němu a  ohrožený novým italským králem,  Octavián se vzdal svého postavení  civilního vladaře, ale nebyl ochoten vzdát se mnohem výnosnějšího místečka papežského trůnu - i když si nikdy na pobožného nehrál - tím méně na Křesťana! Papežství mělo stále moc krále korunovat,  a tak papež povolal Otu, německého krále, a zároveň nejmocnějšího monarchu v Evropě do Říma, aby jej korunoval na Císaře Svaté Říše  Římské. Ota si se svou armádou pospíšil, aby osvobodil obklíčeného papeže... Po korunovaci se Ota pokusil vysvětlit  mladému papeži, co je to vlastně svatý a čistý život. Jan II.  předstíral že souhlasí. 

              Ale jakmile Oto se svou armádou odtáhnul  domů, papež neochotný se vzdát svých sexuálních avantýr, nabídnul císařskou korunu Berengerovi, tomu samému nepříteli, jehož armáda  plundrovala Severní Itálii a kvůli kterému zavolal Otu v první  řadě! Pro Berengera to byla svádivá nabídka, ale protože věděl,  že jeho armáda nemá proti Otovi  šanci, s díky odmítnul. Zoufalý  papež potom hledal pomoc jak u Saracénů, tak i Hunů, aby ho zachránili od člověka, kterého právě korunoval, a kterému  přísahal, že oživí dávné partnerství mezi korunou a papežstvím,  které kdysi tak dobře fungovalo mezi Lvem III a Charlemagnem!

ŠKATULE, ŠKATULE, HEJBEJTE SE!

Když se vrátil Oto, aby to všechno znovu urovnal, Jan XII  uprchnul do Tivoli se všemi vatikánskými poklady, které mohl odvézt. Oto svolal církevní shromáždění (synodu), aby rozhodla o  Janově osudu.  Biskup Liuprand předsedal ve jménu císaře a  zapisoval jednání. Byli povoláni svědkové a papežovy zločiny zjištěny: Od smilstva s několika ženami, jejichž jména vešla ve  známost,  přes oslepení Benedikta, jeho duchovního otce, k vraždě  kardinála Jana a až k přípitku Satanovi u oltáře sv. Petra. Ale než mohl Oto vykonat spravedlnost, papež Jan XII byl zabitý  manželem, který našel nenapravitelného papeže v posteli s jeho  ženou. Přesto všechno, Jan XII je na oficiálním seznamu papežů  jako: "Jeho Svatost, Vikář Krista".     

Nedlouho po smrti Oty v Německu, se papežství dostalo pod  kontrolu mocné rodiny vojenského diktátora z Albánského pohoří.  Vůdce celého klanu Gregory z Tusculum, svým bohatstvím a mocí  meče se mu podařilo dosadit (jednoho po druhém) své tři syny  a vnuka na Petrův trůn. Albericové se mohli nakonec pochlubit  čtyřiceti kardinály, třemi anti-papeži a 13 papeži, kteří vyšli z  jejich rodiny. Považoval bych za velmi špatný vtip tvrdit, že  bohatství a moc, které vyprodukovaly tuto pozoruhodnou přehlídku  papežů, měly něco společného s apoštolskou posloupností. O tomto období píše církevní historik von Dollinger, sám zbožný  Katolík toto:

"Římská Církev byla zotročená a degradovaná, zatím co  papežský trůn se stal kořistí a hračkou znepřátelených skupin  šlechticů, a po dlouhý čas i ambiciózních a zhýralých žen. Obrat  k lepšímu nastal - po krátkou dobu - (997-1003) za Řehoře V a Silvestra II s pomocí vlivu Saxonského císaře.... Potom  papežský úřad opět zapadnul do dokonalého zmatku a morálního  bahna. Knížata z Counts udělala z papežství rodinou dědičnou  záležitost, a opět a opět prostopášní mladíci, jako Jan XII (bylo  mu 16 let při nástupu na trůn), a Benedikt IX (začal v 11  letech), obsadili a zneuctili Apoštolský trůn, který se v té době  prodával a kupoval jako zboží a nejméně tři papežové mezi sebou  bojovali o papežskou mitru. A to trvalo až do doby, kdy císař  Jindřich III zakončil celý ten skandál tím, že dosadil německého  biskupa na papežský trůn. (Karl Keating, "Catholicism and  Fundamentalism: The Attack on "Romanism" by Bible Christians).10              

Vyhnán davem z Říma v r. 1045, papež Benedikt IX, (1032-44,  1045, 1047-48) se uchýlil pod ochranu svého strýce knížete Řehoře, jehož armáda kontrolovala hornatou krajinu kolem  Tusculum. V jeho nepřítomnosti Jan, biskup ze Sabine Hills se v Římě ustavil papežem pod jménem Sylvester III.(1045)  Okupoval  "Petrův trůn" po tři měsíce, než se Benedikt vrátil s více meči, než mohl koupit Sylvester a hned se stal opět papežem. A přesto  oba dva jsou na seznamu Vatikánu s tituly "Jeho Svatost" a "Vikář  Krista". ...Když se Benedikt nabažil papežství a toužil po  strávení více času s oblíbenou milenkou, prodal papežství za  1500liber zlata svému kmotru Giovanni Gratiano, vysokému knězi  kostela sv.Jana u Latinské Brány. Giovanni nastoupil na papežský  trůn v květnu 1045 pod jménem Řehoř VI (1045-46) 

S novým elánem  se Benedikt vrátil do Říma, a prohlásil se znovu za papeže. Tak  učinil i Sylvester III. A teď měl Řím tři papeže, každý vládnoucí  nad částí Říma, kterou jeho armáda kontrolovala. Každý z nich  tvrdil, že je Kristovým Vikářem, který jediný má klíče od nebe,  skrze apoštolskou posloupnost!  Římští občané, unavení tímto divadlem, apelovali na císaře  Jindřicha III. Ten napochodoval do Říma se svou armádou, svolal  synodu, která sesadila všechny tři "papeže," a ustavila  Jindřichovu volbu.  Jmenoval se Klement II (1046-47)  Ale Benedikt  se nedal tak snadno odbýt! Hned jak císařská armáda odtáhla,  přiřítil se do Říma a posadil se - pomocí své armády - znovu na papežské křeslo pro dalších osm měsíců, (1047-48)  dokud ho  Jindřich nezahnal - tentokráte naposled - zpět do hor.

Člověk by se domníval že Římsko Katolická Církev se bude  stydět za tato fiaska a vymaže tyto zlé, zkažené papeže a zároveň  způsoby, kterými papežství dosáhli, ze všech vzpomínek. Ale  navzdory takové bezbožné rivalitě a násilí, a navzdory tomu že  jeden papež časově překrýval druhého (jednou dokonce tři papežové  najednou), každý z těchto kontraverzálních "nápadníků" na Petrův  trůn je nalezen ve Vatikánském oficiálním seznamu papežů! (Pro  další historii papežů se obrať na Apendix D)

9. Neomylní heretici?
Je mimo jakoukoliv pochybnost,

že papež se může mýlit i ve věcech víry.

Dělá to, když učí hereze podle svého soudu.

Po pravdě řečeno, mnoho papežů učilo hereze.

                                                         



Papež Hadrián VI 1523.1
                                                                      ---- * ----

Veliká důležitost papežského úřadu si vyžaduje dalšího prozkoumání jeho legitimity. Nejdůležitější je tvrzení o papežské  neomylnosti; to znamená, že papež je neomylným když pronáší svůj  názor na morálku a dogma pro celou Církev. Pakliže ale neomylní  nejsou, potom Katolická církev ztrácí své unikátní vedoucí místo a apoštolskou autoritu. A přesto samotní papežové jako Hadrián VI  již zmíněný,  popřeli jakoukoliv neomylnost. Proč jim nevěřit?

Prohlášení papeže Hadriána VI.  jde ještě dál. Pakliže mnoho papežů bylo heretiky, potom máme další důvod proč nemůže existovat "nepřerušená linie apoštolské posloupnosti" zpět  k Petrovi! Kromě důkazu, že člověk není neomylný, propagování hereze je smrtelným hříchem v římsko katolické teologii. Jejím okamžitým důsledkem, jak učí "kód kanonického zákona," je  automatická exkomunikace.2 Heretik popřel víru a ocitl se mimo  církev. Heretický papež tudíž není ani členem církve, natož její hlavou! Tím, pochopitelně nemůže být článkem apoštolské  autority k následnému papeži. A přesto papežský seznam zahrnuje mnoho heretiků, kteří byli odsouzeni sněmem, nebo jinými papeži. Není divu, že teorie apoštolské posloupnosti a papežské  neomylnosti byla navrhnuta mnoho set let po Petrově smrti! Bylo to v době, kdy se papežové hnali za větší mocí, počali poroučet monarchům a celým národům, kdy potřebovali ospravedlnit jejich arogantní a utlačující imperialismus. Už sice prohlásili že jsou  "Bohem na  zemi," a "Vikáři Krista," ale to nestačilo. A tak,  z nutnosti počali prosazovat také svou neomylnost.

KOŘENY NEOMYLNOSTI.

Králové a císaři se kdysi prohlašovali za bohy, ale jejich  lesk a sláva bledla, jak tak bojovali mezi sebou, a jejich poddaní začali žádat více svobody. Co scházelo byl neomylný zástupce božstva na zemi, ke kterému by se civilní vládci obraceli v případě sporu. Papežové počali tuto potřebu vyplňovat a ve třináctém století už byli svrchovanou autoritou přes celou Evropu. Vedoucí historik  19.  století napsal, že tento druh autoritářství produkuje despotismus:

Katolická církev vyvinula nepřátelský a podezřívavý postoj vůči principům politické, intelektuální a náboženské svobody a nezávislost posouzení. Tím se ideálem církve stalo univerzální  impérium moci a útisku, kde duchovní autorita je podporovaná  sekulární zbraní a potlačuje každé hnutí, které se jí nelíbí. Proto jsme nemohli nezmínit se o velmi černé stránce v historii  papežství. (Ignaz von Dollinger: The Pope and the Council," 1869)3         

Mnoho z té "černé strany" historie papežství zahrnuje  "impérium moci a útisku," které vzniklo z papežova tvrzení  o neomylnosti. Lidé nadšeně přijmuli tuto ideu, navzdory  zlu papežů. Konec konců - pohanští bozi kradli jeden druhému ženy a žili nevázaně - proč ne papež? Ale názor, že papež může být  neomylný, zatím co si sám protiřečí - je jistě pozoruhodný.  A přesto ten podvod zůstal.

Takový případ nastal, když papež Klement IX.  (1700-21)  stvrdil krále Filipa V Španělského a krátce po tom, krále Karla  III  Německého - oba dva těmi stejnými privileji včetně vysoce  ceněnou Křižáckou Bulu. Výsledek byl takový, že Karel bojoval  s Filipem o korunu, kterou papež daroval zřejmě jemu. Klement dokonce potvrdil dva zcela různé kandidáty pro stejné biskupství!

       Jeden by si pomyslel, že něco takového je dostatečným důkazem toho, že papež není neomylný. A přesto biskupové v obhajobě  případu Karla III, podle současného pozorovatele "prohlašovali  papežskou neomylnost a tvrdili, že každý Křesťan je povinen  následovat poslední prohlášení papeže a slepě jej uposlechnout, aniž by se ptal na důvody, které přiměly papeže k jeho rozhodnutí". (D.Antonio Gavio:"Master Key to Popery", 1773)4 Taková je nelogická a nebiblická - ale absolutní a neomylná papežská  autorita, která byla dlouho vyžadovaná papeži a která se stala  dogmatem při Vatikánu I.  Papež Pius IX přinutil sněm aby toto dogma schválil (1846-78) Dokonce prohlásil podřízení se papeži  jako požadavek spásy:

"Pakliže kdokoliv prohlásí, že požehnaný Apoštol Petr nebyl  ustaven princem nad všemi apoštoly a viditelnou hlavou celé církve vítězné, nebo že on to obdržel pouze jako čestnou hodnost a ne skutečnou a pravou jurisdikci (nad celou církví), nechť je prokletý." (Exkomunikován a tím zatracen). 

Téměř o 300 let dříve, v roce 1591, jezuita kardinál Robert Bellarmine, jehož věrnost k papeži byla absolutní, prohlásil že cokoliv Římský papež poručí, musí být uposlechnuto bez ohledu na  to, jak zlé či směšné to je. Pochopitelně, nebyl schopen ukázat  ani biblickou, logickou či tradiční podporu pro takové extrémní  tvrzení, které odstraňuje individuální morální odpovědnost vůči  Bohu, která je tak jasně učena v Písmu a rozeznávaná v každém  svědomí!

Petr Olivi, františkánský kněz, byl jedním z prvních, který  se pokusil zavést papežskou neomylnost. Jeho motiv byl vyloženě sobecký. Papež Mikuláš III. (1277-80) favorizoval Františkány  deklarací, že "zřeknutí se majetku, je jednou z cest ke spáse."  (August Bernhard Hasler, "How the Pope Became Infallible",  1981).5  Římský Katolicismus dávno učil spásu skrze skutky, a učí  tak podnes.

         Jelikož si přál, aby papežovo rozhodnutí v jeho prospěch  a prospěch Františkánů vůbec bylo nenapadnutelné, Olivi navrhnul,  že taková papežská prohlášení jsou neomylná. Papež může žít ten  nejhříšnější život, vraždit konkurenci, plundrovat města, pobíjet  jejich obyvatele (jak mnoho papežů dělalo), popírat Krista svými  hnusnými činy. A přesto, když učiní prohlášení k církvi ohledně  víry a mravů, bude pod vedením Svatého Ducha v takovém rozsahu,  že cokoliv prohlásí, bude neomylné. Oliviho překvapující návrh byl radikální změnou církevní  tradice. Do té doby pouze několik papežů se odvážilo prohlásit se  za neomylné, i když pokušení přijmout takovou pošetilost je velmi silné zvláště pro ty, kteří jsou tolik uctíváni. Katolický teolog Hans Kung píše:        

"Ohledně původu římské doktríny papežské neomylnosti - ta se nevyvíjela pomalu, graduálně, ale spíše byla vytvořená v okamžiku, ke konci třináctého století exentrickým Františkánem, jménem Petr Olivi (+ 1298), který byl několikrát obviněný z hereze. Z počátku ho nikdo nebral vážně. Středověcí kanovníci nikdy netvrdili, že církev potřebuje neomylnou "hlavu," aby si zachovala víru.  Moderní útok proti principům neomylnosti má svou podporu v Písmu a celé katolické tradici" 6

DÍLO ĎÁBLA.

Teorie Oliviho byla brzy odsouzená papežem, který se chtěl  pomstít Františkánům. Papež Jan XXII (1316-34) měl svůj vlastní, také sobecký důvod pro to, aby odsoudil papežskou neomylnost.  Kdyby to bývali nepřinesli Františkáni, možná, že by tento nápad přijmul jako užitečný. Ale Jan nenáviděl Františkány za to, že  přijali slib chudoby, který vlastně odsoudil jeho luxusní životní  styl! Shromáždil obrovské bohatství "ohlupováním chudých,  prodejem prebend, prodejem odpustků a dispenzací.7 Jan XXII  zlostně odsoudil jako herezi  jak františkánský způsob života, tak  i jeho schválení Mikulášem III.

Aby ospravedlnil kontradikci jiného papeže, Jan vypracoval  svou Bulu "Qui quorundam" (1324) dogmatické prohlášení doktríny  k celé církvi a tím neomylné z dnešního pohledu. V té Jan XXII.  odsoudil doktrínu papežské neomylnosti jako"dílo ďábla..."  Přesto že byl uznáván jako vzorný příklad svrchovaného heretika, Jan pokračoval ve svém "svatém úřadu" dalších 18 zlých  let,  a jeho jméno zůstává beze studu na oficiálním seznamu vikářů  Krista! Tento papež je popsaný jedním katolickým historikem jako "plný hrabivosti a lakoty, více světský nežli pasák prostitutek, a se smíchem plným sžíravé zlovůle a škodolibosti." (De Rosa).8  A přesto je důležitým článkem v údajné apoštolské posloupnosti  zpět k Petrovi, na jehož legitimitě závisí i legitimita Papeže  Jana Pavla II dnes.

PAPEŽ - HERETIK HERETIKŮ.

Předchůdce Jana XXII, Klement V, rozdal celý poklad svým  příbuzným a zanechal po sobě prázdné truhlice. Tento stav "léčil"  nový papež se skutečnou pomstou. Za určitou cenu prodával cokoliv  včetně odpouštění hříchů, a věčné spásy. A tak ten zlatý kalich,  který žena na zvířeti drží v ruce, se brzy zaplnil nečistým  bohatstvím pomocí hnusných prostředků přesně tak, jak to Jan ve  své vizi viděl!

Jan XXII vydal seznam zločinů a velkých hříchů s individuální  cenou za každý, za kterou on - Vikář Krista - bude odpouštět  hříšníkům každý z nich. Seznam nevynechal nic - od vraždy  a pirátství k incestu, cizoložství i sodomie. Čím bohatší jeden  byl, tím více mohl hřešit - čím více Katolíků hřešilo, tím  bohatším se stávala církev..... Mnoho z bohatství takto získaného, bylo použité na Janovu  vášeň pro války. Jeden z jeho současníků napsal: Krev, kterou on prolil, by zabarvila vody v jezeru Konstance, a těla zabitých by jej přemostila od břehu k břehu.." (De Rosa).9
Nejmilejší doktrína Jana XXII byla - jako mnoha dnešních  populárních kazatelů a evangelistů na rádiu a TV - že Kristus  a Jeho apoštolové byli mužové velkého bohatství. A tak to také  vyhlásil v papežské bule "Cum inter nonnulos." (1323) Popřít toto  dogma byla hereze trestaná smrtí! Jan požadoval, aby světská moc upálila na hranici Františkány, kteří se zavázali slibem chudoby. Ti, kteří odmítli, byli exkomunikováni. Během jeho pontifikátu předal 114 Františkánů Inquizici, aby je upálila na hranici za herezi života v chudobě tak, jako žil Kristus. 

A tak se stalo  oficiálním dogmatem to, že Kristus a jeho učedníci byli značně  bohatí,  a že všichni Křesťané mají být bohatí také - dogma,  odsouzené dalšími papeži. A tak papežští heretikové a jejich  odsuzování  jeden druhého, jsou částí historie papežů, historie, které se Katolíci musejí poctivě postavit tváří v tvář. A právě tak Protestanté, kteří obdivují papeže Jana Pavla II si musejí připomenout, že místo, které zaujímá a speciální autorita, na  kterou si činí nárok, přišla k němu skrze dlouhou řadu  kriminálníků a heretiků, které on a jeho církev stále ctí jako  Vikáře Krista.

SVATÝ HERETIK.

Miliony Katolíků, kterým je historická pravda skryta,  pohlížejí na papeže Jana XXII jako na vyjímečně "svatého" muže.  Nebyl upřednostněn - nad všechny papeže "Naší Paní z Hory  Karmel?" Věnovala mu jedno ze svých řídkých osobních zjevení! Jan přísahal, že se mu zjevila Marie, a dala mu "Veliký Slib." Spočíval  v tom,  že sama osobně zajde do Očistce v sobotu po jejich smrti, a vezme do nebe všechny ty, kteří, pakliže splnili určité podmínky,  zemřeli oblečeni do jejího hnědého škapulíře. Ve víře v tuto "Sabatýnskou Privilej," která byla potvrzena dalšími papeži, nesčetné miliony Katolíků začali nosit (a stále ještě nosí) hnědý škapulíř "Naší Paní z Hory Karmel," jako lístek do nebe!

Papež XXII byl nakonec prohlášený za heretika císařem Luisem Bavorským, který ho sesadil a nastolil jiného papeže na jeho místo. Ale tato "čistka" způsobila císaři nepříjemné rozpaky  když, krátce po nastolení, se na scéně objevila papežova žena! Císař rychle rozhodnul, že Jan XXII nakonec nebyl tak špatný,  protože, jak De Rosa sarkasticky poznamenal: Jan sice - jako většina papežů - měl nelegitimní potomky, ale "alespoň nikdy nezhřešil hříchem sňatku!" Takový sarkasmus, pocházející od  katolického historika, by se mohl zdát s počátku nefair, ale je plně oprávněný! Dnešní "Kód Kanonického Zákona," Canon 1394,  poukazuje na manželství kněze za skandální hřích, ale už nemá tak tvrdá slova pro kněze, kteří jsou velmi často obviněni  z pedofilie, z držení si milenky, homosexuality a podobně.

Potom, co byl znovu ustaven jako papež, heretické výroky Jana  XXII se staly tak neuvěřitelné, že pouze smrt ho zachránila před  dalším sesazením. A přesto zůstává na dlouhém seznamu zástupců  Krista na zemi, skrze které také Jan Pavel II dostal svou  autoritu.. V roce 896 papež Štefan VII (891-96) nechal vykopat  tělo předešlého papeže Formosuse (891-6), osm měsíců po pohřbu.  Mrtvolu oblekli do papežského obleku a posadili na trůn v  místnosti sněmu. Mrtvý papež byl "souzen" a shledán vinný tím, že  korunoval na císaře jednoho z nemanželských potomků Karla  I Velikého (Charlemagne). Ve skutečnosti bylo mnoho papežů, kteří  byli nemanželskými syny papežů. Tím se staly jejich nároky na  Petrův trůn zcela nelegitimní, a tudíž neschopní předat svým  následovníkům apoštolskou autoritu...

Když papež Štefan VII mrtvolu papeže Formosuse odsoudil,  nařídil aby z ní odstranili šaty, a aby odsekli tři prsty pravé  ruky, které se používají k žehnání, zbytek mrtvoly nechal vyhodit  ven davu, který ji vláčel po ulicích Říma a potom ji hodil do  Tiberu. Teprve rybáři mu dali slušný pohřeb. Papež Štefan VII pak  prohlásil veškeré Formususovy dekrety za neplatné, čímž udělal  ten nejvážnější problém, který straší Římsko Katolickou církev  dodnes... Formosus pochopitelně ustanovil mnoho kněží a biskupů,  kteří dále posvětili další, kteří potom udělali totéž. Tím  zůstala neřešitelná situace týkající se otázky, kteří kněží  a biskupové jsou v linii těch, které ustavil Formosus, a tím  zůstali bez skutečné apoštolské autority. A co s těmi, kteří byli  ustaveni jinými heretickými papeži? A co se skutečností, že  Formosus také zůstává na oficiálním seznamu vikářů Krista právě  tak, jako papež jehož tělo exhumoval a posmrtně odsoudil? ... Papež Sergius III souhlasil se Štefanem VII v prohlášení že  všechny dekrety heretických papežů jsou neplatné - což  pochopitelně je jediný logický čin, protože heretikové podléhali  okamžité exkomunikaci. Ve svém "Cum ex Apostolatus officio",  papež Pavel IV prohlásil "z množství papežské moci, že všechny  činy heretických papežů byly anulovány. Potom ovšem toto neomylné  prohlášení ponechává apoštolskou posloupnost v ruinách....

SNĚMY NAD PAPEŽI.

Bývalý bezohledný římský úředník Vigilius, jako papež (537-55),  se stal ještě tragičtější osobností. Měnil svůj názor na doktríny  podle toho, jak požádal císař. Vigilius byl nakonec prohlášený za  heretika a exkomunikovaný Pátým Generálním Sněmem, který se konal  v Konstantinopoli (553) pod vedením císaře Justiniána. Nikdo  nepochyboval o tom, že autorita sněmu byla nad autoritou  papeže...

Vyhnaný do exilu císařem, Vigilius přiznal své omyly  a argumentoval tím, že byl svedený ďáblem. A přesto vláda tohoto  papeže byla jednou z nejdelších ze všech papežů! Více než jeden  papež byl odsouzený jako heretik církevním sněmem. Sněm Kostnický  (1414-18) sesadil tři papeže. Každý z nich tvrdil že je Kristovým vikářem a "exkomunikoval" zbývající dva. (Appendix D)  ... Papež  Honorius (625-38) byl odsouzen jako heretik, šestým Ekumenickým  Sněmem (678-87) ..  Po staletí každý nový papež musel přísahat, že Honorius byl  heretikem a že sněm jednal správně v tom, že ho odsoudil!  A přesto zůstává na oficiálním seznamu Petrových následovníků! Akce šestého Ekumenického Sněmu, schválená následujícími papeži,  se považovala za silný důkaz, že papež není neomylný. A přesto,  houževnatý despotický papež Pius IX, pomocí nátlaku, vyhrůžek  a manipulování, prosadil schválení papežské neomylnosti Prvním  Vatikánským Sněmem v r. 1870!

KONTRADIKCE, KONTRADIKCE.

Dvě osoby, které mají rozdílné názory, nemohou mít obě  pravdu.  A přece papežové udělali z toho téměř notorický zvyk, protiřečit  si v hlavních otázkách a problémech. Agapetus (535-6) spálil  kletbu, kterou Bonifác II (530-2) slavnostně vydal proti papeži  jménem Dioscorus (530). Dioscorus je považovaný za anti-papeže, ale Agapetus, který byl na jeho straně, je na seznamu jako pravý  papež!  Hadrián II (867-72) vyhlásil, že světské sňatky byly  platné; Pius VII (1800-23)  je prohlásil za neplatné. Oba dva jsou  v seznamu jako právoplatní papežové. Mikuláš V (1447-55)  anuloval  všechno to, co nařídil Eugenius IV (1431-47) Dokumenty, procesy,  dekrety a zásahy proti Sněmu Basilejskému "jako by nikdy neexistovaly." (Dollinger).10 Přesto oba dva jsou na seznamu vikářů  Krista.

21 července 1773, papež Klement XIV vydal dekret, který  potlačoval Jezuity, papež Pius VII vydal dekret na obnovení Jezuitů v srpnu 1814. Eugenius odsoudil Janu z Arku (1412-31) aby  byla upálena na hranici jako čarodějnice a heretik. Pius X ,   prohlásil Janu  za blaženou a papež Benedikt XV (1914-22) Janu vyhlásil  jako svatořečenou v r. 1920. V dnešní katedrále Notre Dame jednou  z nejpopulárnějších svatých je "Svatá Jana z Arku" se stovkami  svíček "národní hrdinkou". Jak mohl "neomylný" papež odsoudit  svatou na hranici jako čarodějnici a heretika? Ovšem Eugenius IV  je na seznamu legitimních, údajně neomylných nástupců Petra.

           Historie konkluzivně popírá jak apoštolskou posloupnost  a papežskou neomylnost, kterou odmítlo mnoho papežů, na příklad  Vigilius (537-55), Klement IV (1265-8), Řehoř XI (1370-8),  Hadrián VI (1522-3), Pavel IV (1555-9), a dokonce Innocent III,  (1198-1216). který vládl Evropě železnou rukou. Proč tedy byl  papež Pius IX tak rozhodnutý zvěčnit tento zřejmý podvod, jako  oficiální dogma?   Byl pro to speciální důvod: Papežská neomylnost měla být  poslední berličkou, která, jak Pius IX doufal, podpoří  rozpadající se strukturu Římsko Katolické dominace nad vládami  světa a jejich občany. Aby toto dogma - pro vždy - ustavil,  svolal papež Pius IX První Vatikánský Sněm v prosinci 1869.

10. Neomylnost & Tyranie.

"Tyto falešné a perverzní názory  (na demokracii a osobní svobody),

jsou tím spíše odporné, že zadržují a zamítají zdravý vliv

který katolická Církev, ustavením  a příkazem svého Božského Autora

by měla svobodně vykonávat  až do skonání světa, a to nejenom

nad jednotlivými lidmi, ale nad státy,  národy a vládci".....

 Papež Pius IX "Quanta Cura"   8 prosinec 1864. 

"Přišel jsem prohlásit..... lidskou  důstojnost,

s jejími nezadatelnými právy .......jako poutník za spravedlností

a za mírem..... Jako přítel chudých...... kteří hledají.....

hlubší smysl života, svobody a usilování o štěstí.“

                                              Papež Jan Pavel II v Miami, září 1987 , ve svém úvodním projevu,

                                                                                     při jeho druhé pastýřské návštěvě  USA.1   

Kterému, z těchto vzájemně si odporujících projevů máme věřit?  Pius IX pouze znovu potvrzuje potlačení základních lidských práv,  které jeho předchůdci důsledně prosazovali aby přivedli lidstvo  pod absolutní autoritu Římsko Katolické Církve... Jan Pavel II  zase chce, abychom uvěřili že jeho církev vždy bojovala za  základní svobody a tak činí i podnes. Zní tak upřímně! A přesto je v kontradikci s neměnným hlasem papežství a dogmat jeho církve po staletí - dogmat, která platí i dnes.

Americká forma vlády,  kterou papež Jan Pavel II často po své cestě zemí chválil, byla  opětovně kritizovaná dřívějšími papeži.2 Změnil se Řím? Přece se chlubí, že se nikdy nemění! Zatím co chválí svobodu, Jan Pavel II  také prohlásil že být dobrým Katolíkem znamená "následovat učení  našeho Pána vyjádřené skrze katolickou církev.(kurzivá pridána)"3 Upřímní Katolíci  se nemohou učit přímo ze slov Krista, ale musí přijmout jejich vysvětlení od církve. Je to stále to stejné popření svobody  svědomí a individuální morální autority vůči Bohu, které Řím  praktikoval během historie.  

Jan Pavel II by chtěl abychom věřili že on a jeho církev jsou  bojovníci za svobodu. Ale my už jsme si ukázali početné příklady  kdy Řím stál vždy zásadně proti základním lidským svobodám.  Pakliže by se změna stala, chtěli bychom slyšet jasnou omluvu za  staletí dlouhé potlačování elementárních lidských svobod  předešlými papeži a jejich církví. Jak se může dnešní papež  představit jako přítel utlačovaných, aniž by odsoudil jako hrozný  omyl zavraždění milionů lidí proto, že přijali evangelium o Boží  milosti a pro tuto "herezi" byli církví prokletí?

DŮSLEDNÝ ÚTISK.

V rozporu s chválou základních lidských svobod v Severní Americe, Jan  Pavel II  v projevu k solidně katolické audienci v Latinské Americe, odsuzuje Protestanty a jejich přesvědčení, že lidé musí  mít svobodu ve volbě náboženství. Útlak, perzekuce a i mučednická smrt pro ty, kteří odmítali se připojit k Římu, byla a je stálou politikou Vatikánu. Na příklad Konkordát který uzavřel Pius IX  a Ekvádor v září 1862, ustavuje římský Katolicismus jako státní  náboženství a zakazuje náboženství jiná. Veškerá výchova měla být "přísně kontrolovaná církví." Pozdější zákon prohlásil, že "pouze Katolíci mohou být považováni za občany Ekvádoru!" (Sidney  Z.Ehler "Church and State Through the Centuries", 1954).4
O jeden rok později, sousední Kolumbie nabrala opačný směr. Ustavila  náboženskou svobodu a omezila katolický monopol na výchovu a přednostní postavení římsko katolické církve. Papež Pius IX reagoval s hněvem. V září 1863 v encyklice pojmenované "Incredibili Afflictamur" se obořil na "podlé a nestvůrné" zákony, které Kolumbie schválila, a citoval hlavně "zlo  dovolující  uctívání i pro ne-katolické sekty!" Jeho papežské pero utvrdilo papežovu autoritu nad celým národem, včetně práva zrušit jeho zákony:

My, kteří máme Apoštolskou Autoritu, odsuzujeme a pranýřujeme takové zákony a dekrety se všemi následky, a s tou stejnou autoritou tyto zákony rušíme a anulujeme jejich závaznou  moc.

V té době Kolumbie papeže totálně ignorovala. Ale v roce 1948 přišla k moci pro-katolická vláda. Její Konkordát s Vatikánem znovu ustavil ty stejné represe, jaké dříve navrhoval Pius IX.  Během jedné dekády mnoho Křesťanů bylo zabito pro jejich víru, desítky protestantských kostelů vypáleno, něco kolem 200 protestantských škol zavřeno, a evangelické misie Protestantů  byly zakázány po větší části země. (Evangelical Confederation of  Columbia, June 26 1954).5 Dnes jsou Protestanté vražděni pro svou  víru v Mexiku a jiných částech Latinské Ameriky.  Domy a kostely jsou ničeny, a až deset tisíc věřících Indiánů bylo vyhnáno  z jejich vesnic v Mexické oblasti Chiapas. Ne, Řím se nezměnil, i když příležitosti k despotismu jsou dnes poněkud omezené.  Papež Jan Pavel II k nám není upřímný! Historická evidence - a to  ne pouze z daleké minulosti - je nabitá důkazy o tom, že Římský  Katolicismus potlačuje základní lidské svobody kdekoliv  a jakkoliv může. Tvrzení o papežské neomylnosti se stává  ospravedlněním takové tyranie - tyranie, kterou Římští pontifové  opakovatelně prosazovali ve jménu Ježíše Krista, jako Jeho údajní  Vikáři.  Jak von Dollinger, sám zbožný Katolík poznamenal:

Celý život takového člověka (papeže) - od okamžiku kdy je ustaven, aby přijmul první poctu políbením svých nohou, očekává  ho život nepřerušeného zbožňování.. Všechno je kalkulováno tak, aby to posílilo jeho přesvědčení že mezi ním a druhými smrtelníky je nepřekonatelná propast, a když se dostane do oblaku a vůně  věčného kadidla, ten nejsilnější charakter nakonec podlehne pokušení, které je za hranicí lidské síly." (J.H. Ignaz von  Dollinger, "The Pope and the Council," 1869).6
"The Triumph of the Holy See and the Church over the Attacks of the Innovators", Papeže Řehoře XVI (1831-46) je jeden z  takových příkladů. Jeho hlavní tezí bylo, že papež musel být  neomylný, aby mohl naplnit úřad pravého vládce. Jako absolutní  vládce nad církví a státem, Řehoř odmítnul svobodu svědomí -  nejenom uvnitř církve, ale i v celé společnosti jako "falešný  a absurdní koncept." Svoboda tisku byla stejným šílenstvím.

Následovník Řehoře byl Pius IX, který svolal Vatikán I. Měl  stejné názory, co se týkalo nejzákladnějších lidských svobod.  Papežové otevřeně vyhlásili opozici Říma vůči Spojeným Státům  a svobodu- dávající ústavu od samého okamžiku zrodu národa. Papež  Pius IX učinil to stejné. "Catholic World" upřímně vyjádřil  Římsko Katolický názor na formu vlády USA:

"Nesouhlasíme s tím pro žádný národ! Pakliže Americká  Republika má vydržet a být zachována, bude to tím, že odmítne principy Reformace a přijme katolický princip." (Catholic World,  August 1871)7
POHRDÁNÍ LIDSKÝM ŽIVOTEM.

Je to záležitost historie, že mnoho papežů opovrhovalo  lidskými životy právě tak, jako lidskou svobodou. Papež Řehoř IX (1227-41) vyhlásil, že povinností každého Katolíka je "perzekvovat  heretiky!" A heretik byl každý, kdo nedal úplnou poslušnost Římsko Katolické církvi. Takové osoby měly být mučeny, uvězněny  a zabity. Neloajálnost vůči papeži  byla  stejná jako velezrada. Tak těsně byla církev a stát spojeni. "Z osmdesáti papežů  od  třináctého století", píše de Rosa, ANI JEDEN nepromluvil proti  teologii či aparátu Inkvizice! Naopak. Každý z nich přidal trochu krutosti k té smrtelné mašině.8
A nebyla to pouze Inkvizice, která pošlapávala lidská práva a životy! Ještě před zrodem této zlé instituce, jak připomíná de Rosa, "po více jak šest set let bez přerušení, papežství bylo  zapřisáhlým nepřítelem elementární spravedlnosti! Téměř 400 let před zřízením Inkvizice Řehořem IX, papež Mikuláš I (858-67)  povzbuzoval bulharského krále, nového konverta k něčemu, co král  považoval za "Křesťanství, aby vnutil Římské náboženství svým  občanům:

 "Chválím Vás, že jste si udržel autoritu tím, že jste dal  popravit zbloudilé ovce, které odmítají vstoupit do stáda ... a gratuluji Vám, že jste otevřel nebeské království lidem, kteří  jsou Vám podřízeni.  Král se nemusí obávat nařídit masakry,  pakliže tyto udrží občany v poslušnosti, nebo je přinutí aby se  podřídili víře v Krista; Bůh ho odmění v tomto světě i ve věčném,  za tyto vraždy."9

Takové prohlášení se zdá být neuvěřitelnou památkou z Dob Temna, ale můžeme citovat mnoho podobných jako tato od jiných papežů také. Uvědomte si, že papežové,  kteří schvalovali  a i prováděli perzekuci, mučení a masakry všech těch, kteří odmítli věrnost církvi, byli neomylnými následníky Petra,  a předchůdci dnešního papeže Jana Pavla II, nezbytné články  v dlouhé papežské řadě, od kterých on obdržel svou autoritu  a moc. A uvědomte si také, že Vatikán nikdy neuznal zlo  předešlých papežů, tím méně aby se za něj omluvil! 

Za vlády Pia IX, vlna veřejného mínění se obracela proti  papežům, pro jejich bezohlednou totalitu. Revoluční myšlenky svobodného tisku, náboženství, svědomí - o svobodě lidí  zvolit si  své vládce a o oddělení církve a státu vešly do Ústavy Spojených Států a získávaly v Evropě spád. Nový dech svobody ohrozil Řím a měl být udušen ve jménu Ježíše Krista. Pius IX byl rozhodnutý  pokračovat ve spolku s autokratickými vládami. Aby se obhájily  diktátorské síly Říma, musela být ustavena papežská neomylnost  jako oficiální a univerzální doktrína.

POHRDÁNÍ JAK PRAVDOU, TAK I SVOBODOU.

V jeho "La Inquisicion Espanola" (španělská inkvizice),  Gerard Dufour nám připomíná, že "první článek španělské ústavy prohlašuje, že římsko katolické Apoštolské náboženství jak ve  Španělsku, tak i  ve všech državách, bude náboženstvím krále a národa, a  žádné jiné nebude povoleno." (G.Dufour, 1986)10 Tak se stalo v Jižní Americe. Comte Le Maistre, píše ve své obhajobě španělské Inkvizice: V katolické zemi se může člověk zabývat ve své mysli  čímkoliv - náboženské i nenáboženské názory - ale musí si to nechat pro sebe, jinak bude předvedený před Tribunál".11 Ústava Spojených Států byla papeži odsouzená, protože oddělovala  církev a stát a zakazovala ustavení jakéhokoliv náboženství  vládou. Na druhé straně papežové, již dlouho požadovali, aby  vlády zřídili Římský Katolicismus oficiálním náboženstvím a aby  všechna ostatní náboženství byla zakázána. Ve svém "Syllabus of  Errors"(1864)   které - chceme-li být poctiví, obsahoval také i pravdu, Pius IX rozhodně odmítl názor, že "každý člověk má svobodu volby jakéhokoliv náboženství, které se mu zdá být  pravdivé." 12 Jeho Syllabus nařizoval spojení církve a státu, že římský Katolicismus se musí stát státním náboženství všude, že církev může použít síly aby získala poslušnost, a že není žádná  naděje na spásu stranou Římsko Katolické církve, a.t.d. Syllabus  nebyl nikdy odmítnut, ani opravený a zůstává vírou Římsko  Katolické církve podnes, i když není ve většině zemí  prosaditelný..

Podívejme se na typický příklad prosazení katolicky inspirované španělské ústavy:   V dubnu 1863, tři Španělé, Matamoras, Trigo a Alhama byli postaveni před soud a shledáni  vinní z navštěvování protestantských bohoslužeb. Rozsudek byl tvrdý. Devět let pro Alhamu a Matamoru, sedm pro Trigo - na  galejích, bez možnosti zkrácení trestu! Zde byl jeden z tisíce  případů, kdy církev použila "světskou ruku," aby potlačila běžné lidské právo na uctívání Boha podle vlastního svědomí. Aby byla věrná svým základním a neměnným dogmatům, římská církev by dnes prosazovala stejné potlačení lidských práv, kdyby měla moc tak  učinit!

Živá smrt na galejích měla přece alespoň naději na svobodu,  v případě přežití - ale to nebyl ten vrcholný trest.  Papežové  už dávno nařídili trest smrti za odchýlení se od "pravdy," a to nejenom skrze Inkvizici ve věcech náboženských, ale jako část světské vlády v ohromných teritoriích, známých pod jménem Papežské Státy. Na příklad Klement XII (1730-40) speciálně  nařídil trest smrti za členství u svobodných zednářů, "dokonce i za poskytnutí pomoci či rady nebo úkrytu jednomu z členů"..  (Cormenin, "History of the Popes" 1876).13

NÁROK NA VŠEMOHOUCNOST.

Římsko Katolická církev bojovala proti Protestantské Reformaci pro víc než jen z náboženských důvodů. Reformace nyní rozšiřovala ve velkém měřítku to, co bylo úspěšně potlačováno po víc jak  1000 let: Svobodu svědomí a základní lidská práva! Touha po  občanské svobodě mezi obyčejným lidem zachytila kořeny a šířila  se všude. Vatikán nenáviděl nic jiného více, protože občanská  svoboda ohrozila jeho samotné základy. Jak jeden historik 19tého století,  píše o papeži Klementu XII.  (1730-40):

Jakmile se usadil na apoštolském trůně, jako jeho předchůdce Benedikt XIII. (1724-30) se prohlásil za nepřítele demokratických idejí, které pomalu prolínaly všechny vrstvy společnosti. Ohlásil svůj nárok na všemohoucnost, a ustavil se papežem Středověku. (Cormenin) 14 

Padesát let později Thomas Jefferson blahopřál občanům Spojených Států k tomu, že zrušili "náboženskou nesnášenlivot, pod kterou lidstvo tak dlouho trpělo a krvácelo." Žádal, aby "obecný rozum, svoboda vyznání a svoboda tisku byly zachovány." Tyto svobody jsou plody Reformace. Sto let  po Jeffersonovi, papež Pius IX stále ještě doufal v opak: Doufal v růst římského Katolicismu, který by nakonec změnil Spojené  Státy na katolickou zemi tak, "aby se všichni US občané, mohli  potěšit požehnáním římské vlády." (R.W. Thompson, "The Papacy and  the Civil Power")15

Druhý Národní Sněm římsko katolické hierarchie Spojených  Států, se sešel v Baltimore v říjnu 1866. Arcibiskup Spalding z Baltimore předsedal jako "Apoštolský delegát," zastupující  papeže. Sněm poukázal na rozdíly mezi protestantskou formou vlády jako v USA a katolickou formou vlády jako ve většině národů Latinské Ameriky. Ta první odvozuje svůj směr a moc od hlasu  občanů, kdežto ta druhá se dívá zcela na papeže v poslušnosti k jeho vedení a autoritě. Jeden komentátor poznamenal:  

Tyto dva systémy stojí v přímém antagonismu jeden k druhému.  Protestant oddělil stát od církve, papež navrhuje je opět spojit. Protestant založil své občanské instituce na vůli lidu, papež navrhuje rekonstrukci,  a založit je na vůli papeže. Protestant zajistil náboženskou svobodu, papež žádá, aby se každý člověk vzdal svého svědomí a ponechal je v úschovně duchovní hierarchie.  (Thompson)16
Národní Sněm římsko katolické hierarchie - přesto že se  skládal z předpokládaně loajálních Američanů, jednohlasně se vyjádřil  pro katolickou formu vlády, a její  bezpodmínečné podřízení se papežské autoritě. Sněm zaslal papeži telegram, kde mu přejí "dlouhý život, se zachováním všech  starodávných a svatých práv Svaté Stolice." 17 Papež Pius IX byl tak potěšený, že nechal telegram publikovat v italském tisku jako příklad pro své neposlušné poddané. Ale už v době, kdy Pius IX  plánoval Vatikán I. s jeho prohlášením papežské neomylnosti,  papežské impérium se v Itálii pomalu rozpadalo.

VÍTR SVOBODY.

V roce 1861, nově vytvořené království Itálie s králem Viktorem Emanuelem ve svém čele, vyhlásilo Řím svým hlavním městem i když  papež a jeho vojenské síly jej ještě drželi a vládli. Bylo to vůbec poprvé, kdy Itálie, tak dlouho pěšákem na šachovnici  evropských mocnářů, byla spojena pod italským vládcem. Dav se shromáždil podél Corsa a začal volat "Viva Italia, viva Vittorio Emanuele!" Papežská policie začala okamžitě do davu střílet. Absolutní moc zkorumpovala papežství absolutně, a italský lid se  rozhodl to jho shodit. Jeden z vedoucích Italů v té době napsal že Tribunál Svaté Inkvizice je stále naživu, a že jeho "tajná  síla byla pociťovaná nejenom v otázkách náboženských ale i jiných. Pod takovým systémem člověk, který vraždil či loupil,  se nemusí obávat papežské spravedlnosti, "pokud nepropagoval  základní lidské svobody, a byl věrným vyznavačem papežské moci." (Count Charles Arribavene, "Italy under Victor Emanuel", 1862)18  V roce 1864, v "Quanta Cura" Pius IX odsoudil to co nazval: 

"Mylný názor, velmi zhoubný pro katolickou církev a pro spásu duší, který náš předchůdce Řehoř XIV nazval šílenstvím  (deliramentum): a to zvláště "že svoboda svědomí a uctívání je nezadatelným právem každého člověka, které by mělo být vyhlášeno  zákonem, a že občané mají právo otevřeně a veřejně vyjadřovat své  ideje, nahlas, tiskem či jinými prostředky." (The Encyclical  Letter of Pope Pius IX)19
Člověk by se mohl zeptat, jak toto prohlášení se dá sladit  s názorem Jana Pavla II, že "Řím byl vždy bojovníkem za lidská práva." Do jaké mentální "černé díry" lidé dneška zahodí jasná  historická fakta, aby mohli uvěřit, že katolická církev podporuje základní lidská práva? Kolik upřímných Katolíků je podvedeno tím, že církevní autority promlouvají tak přesvědčivě? Když jeden  článek v "Catholic World" uvedl že Katolická církev dala Anglii  tu největší chartu ze všech - Magnu Chartu, kolik čtenářů vědělo,  že to byl právě Řím, který se snažil udělat cokoliv, co by ji  zničilo? (The Catholic World, prosinec 1872)20
REAKCE PROTI DIKTATUŘE.

Francouzská a Americká Revoluce minulých století zanítila  jiskru odporu proti autokratickým vládcům, která se dostala do celé Evropy. Žádný monarcha nebyl nikdy tak diktátorský, jako  papež sám! Pius IX stále ještě vládnul jako Král Říma a okolí, jako kdysi jeho předchůdci po staletí vládli Papežským Státům. Rostoucí touha po demokracii byla ohrožením papežské autority, ohrožení které by jistě bylo zažehnáno prohlášením o papežské neomylnosti! To by, jak doufal papež, celou tu věc urovnalo.  Rok před tím, než Pius IX vydal svou encykliku v přípravě na Vatikán I, Abrahám Lincoln oslovil sám sebe u Gettysburgu na ten stejný námět. Žádní dva lidé si nemohli být vzdálenější!  Lincolnova slova, která měla stáhnout národ dohromady, byla přitom zároveň - byť i nezamýšleným - odmítnutím základních dogmat římského katolicismu a papežské tyranie. Pius IX nemohl nevědět o Gettysburské řeči, a proto jeho slova mohou být  považovaná za ostrou reakci na slova Lincolna:

"a že z těchto mrtvých hrdinů, vzroste naše nadšení pro  věc, za kterou oni položili své životy - a potvrdíme, že  nezemřeli nadarmo, že tento národ pod Bohem, bude mít nový zrod  svobody, a že tento národ z lidí, lidmi a pro lidi, z této země  nezmizí..."

Lincolnův ideál je antitezí ideálu římsko katolického.  Papežové se snažili takové svobodě zabránit, ale nic ji nemohlo zastavit jak v Americe, tak i jinde na světě. Italský lid, tak dlouho pod tyranskou vládou monarchů z Francie, Německa a Rakouska, bojoval za svou nezávislost. Dobře si uvědomili - přes jejich náboženskou horlivost, kdo byl tím největším nepřítelem svobody. Vojenský hrdina v boji za nezávislost apeluje na své spoluobčany:

"Než začnete bojovat proti vnějšímu nepříteli, musíte porazit  nepřátele vnitřní - z nich je nejhorší papež.  Ano, jsem Křesťan,  jsem toho náboženství, které zlomilo pouta otroků a prohlásilo  svobodu člověka. Papež, který utlačuje své poddané, a je nepřítelem italské nezávislosti není Křesťanem - popírá samotný  princip Křesťanství - je Antikristem!" (Arribavene)21
Lid římské provincie, kde ještě vládl papež, podpořili tento pohled velmi mocnou volbou: 133 tisíc pro nezávislou Itálii bez cizího vlivu a papežské kontroly, proti 1507 hlasům pro dosavadní stav.  Papežova reakce byla krutá. Nechal popravit stovky Italů, kteří drželi heretický názor o občanské vládě bez vlivu církve.  Asi 8000 jich bylo uvězněných v papežských kobkách za  neuvěřitelných podmínek. Mnozí z nich byli přikováni ke zdi bez  možnosti pohybu či dokonce sanitárních potřeb. Anglický vyslanec  nazval papežská vězení "hanbou Evropy!" 22 Očitý svědek popisuje tento "pomník papežské neomylnosti":

 
"Od rozbřesku do západu slunce, se tito ubožáci drželi  železných mříží a prosili kolemjdoucí o almužnu ve jménu Boha.  Papežské vězení! Jak se třesu při psaní těch slov! Lidské bytosti  na jedné zmatené hromadě, pokryté hadry a hemžícimi se červy! (Arribavene)23
Římský Palác Inkvizice stojí hned vedle Vatikánu, ústředí  této ostudné instituce mají nyní jméno "Kongregace pro Doktrínu Víry." Tato nenáviděná budova by byla spálena davem na popel, když Pius IX byl svržen jako "Král Říma," kdyby nebyli přemluveni  autoritou, že je možné budovu použít pro nějaký dobročinný účel.  Byla potom otevřena k veřejné prohlídce, aby občané na vlastní  oči viděli "tajný mechanismus papežského systému." Očitý svědek,  popisující hrůzu těch, kteří se přišli podívat píše:

Nikdo nepotřeboval žádný důkaz. Všichni věděli že jediným  "zločinem" byla liberální myšlenka základních lidských práv v  náboženství a politice. Že jejich přátelé a příbuzní byli  odvlečeni a vhozeni do vězení - to také věděli dobře. A když se  brány vězení otevřely, vychrtlí a ubozí heretici měli co vyprávět  o strašném utrpení a vynalézavém mučení. (G.S.Godkin, "Life of  Viktor Emanuel II, 1880)24
POPŘENÍ HISTORIE - VYBUDOVÁNÍ LŽI.

Pád papežského Říma byl ještě rok v budoucnosti, když Pius IX.  formálně otevřel Vatikán I. osmého prosince 1869.  Ještě před touto grandiózní událostí, opozice proti papežské neomylnosti -o které  všichni věděli, že ji bude papež na Sněmu prosazovat - vyrostla do velikých rozměrů jak mezi biskupy, tak i laiky. Už to nebyl Středověk s padělanými dokumenty, které by pozdvihly papežskou  autoritu. Biskupové dobře věděli, že církev nikdy papežskou neomylnost nepřijala - vždy ji odmítla. Přijmout ji teď, by znamenalo jít proti staletím církevní tradice právě tak, jako  proti Písmu.
Ti, kteří podporovali papežskou neomylnost, byli - na počátku  Sněmu - v drtivé menšině. Přesto všechno měli vypracovaný plán akce, jak dostat pod kontrolu klíčová místa v byrokracii Sněmu a v církevním tisku. V tom byli podpořeni "papežem, Kurií a Jezuity." Pro získání hlasů neodmítli ani intriky, ani sliby, ani vyhrůžky. (A.B. Hasler, "How the Pope Became Infallible",  1981)25 "Všechno je zde připravené k  ohlášení papežské neomylnosti," napsal britskému ministerskému předsedovi, již 4 týdny před zahájením Sněmu. Anglický chargé d°affaires ve Vatikánu poznamenal že přípravy k prosazení neomylnosti byly tak dobře organizovány, že 

zahraniční biskupové neměli možnost volně  vyslovit své názory. Budou nepříjemně překvapení,až budou  donuceni posvětit to, co přijeli odsoudit."  (Hasler)26
Za většinu z toho co víme o temných intrikách za scénou, a nečestném zakončení Vatikánu I. víme díky švýcarskému historiku a učenci Haslerovi. Během pěti let jeho práce ve vatikánském  sekretariátu pro křesťanskou jednotu, Hasler měl přístup k vatikánským tajným archivům. To co se dozvěděl o Vatikánu I.  bylo  tak znepokojující ("to všechno bylo jasné manipulování Sněmu") že  se cítil donucený napsat knihu:"Jak se papež stal neomylným." 27 Hasler skončil "předčasnou smrtí" hned, jakmile dopsal rukopis. Katolický teolog Hans Kung byl zbavený svých privilegiích učitele  duchovních věcí za to, že k Haslerově knize napsal úvod.28

DISKUSE NENÍ POVOLENA!

Dnešní zbožní Katolíci upřímně věří lživému dojmu, že výsledek Vatikánu I. byl výrazem ducha i vůle biskupů, kteří byli účastníky Sněmu Vatikán I. Není to pravda! Většina z nich byla jasně proti schválení papežské neomylnosti, jak z důvodů Bible tak i tradice..  Někteří v protestu Sněm opustili než přišlo k hlasování. Později všichni tuto deklaraci potvrdili pod hrozbou Vatikánu a v zájmu  "církevní jednoty." Biskup Lecourtier byl tak rozčilený tímto podvodem, že hodil všechny své dokumenty o Sněmu do řeky Tiberu a opustil Řím; byl pro to později zbavený biskupství. (Z úvodu  Hanse Kunga).29
Biskupové na Sněmu byli ve skutečnosti vězni. Povolení k opuštění nebylo možné dostat, aby se zabránilo předčasnému odchodu. Mezi těmi, kteří uprchli z Říma byli dva arménští  biskupové. Jeden z nich se jmenoval Placidus Casangian, opat přes všechny arménské (Atonite) mnichy. Z druhé strany římské hranice, mimo nebezpečí papežské moci napsal jak papeži, tak i Sněmu, že pod "stálou hrozbou uvěznění, a kvůli osobní nemoci se bál o svůj  život a domníval se, že jediná bezpečnost byla v útěku." 30 Byla  vyhlášená přísná pravidla, která měla zabrzdit opozici a vyloučit  svobodnou diskuzi. Nebylo povoleno mít diskuze v malých skupinách, řeči pronesené na Sněmu nesměly být vytištěné - čímž se znemožnilo studování argumentů a připravy odpověďí,  a biskupové nesměli, pod hrozbou smrtelného hříchu - vyprávět  cokoliv o tom, co se odehrálo ve velké hale Sněmu." 31 Při hlavních shromážděních ti, kteří nesouhlasili, byli často přerušováni  s tím, že nikomu není povoleno mluvit negativně o Svaté Stolici.32

Zbožní Katolíci věří, že papežská neomylnost byla předávána od Petra na následníky. Ale ve skutečnosti byla církvi vnucená bezohledným kádrem Vatikánu který konspirativně potlačoval  diskusi, podváděl ve volbách a doslovně zastrašil biskupy tak, že odhlasovali ze strachu návrh, kterému oponovali! "Volby jsou  nepoctivé," napsal arcibiskup Georges Darboy do svého deníku.  Jiný biskup si stěžoval "na totální bezcennost těchto voleb." 33

LICENSE PRO DIKTATURU.

"Nejvíce byl pociťovaný tlak biskupy, kteří byli finančně na Vatikánu závislí," bylo upřímné přiznání více než jednoho z členů Sněmu. Mnoho z nich cítili nůž na krku, který je donutil schválit  to, co většina zamítala... Když arménští biskupové, tváří tvář  přímým hrozbám zůstali pevní ve svém odmítání, papež nařídil  jejich vedoucím, aby prováděli nucená spirituální cvičení v  klášteru. Když biskup Jan Stephanian odmítnul, papežská policie ho chtěla zatknout na ulici. Pouze rozbouřený dav ho zachránil...

              Aby pomohli v zastrašování biskupů na Sněmu, papežská policie zavedla náhodné prohlídky domu. Monsignor Lorenzo Randi, ministr  papežské policie a později kardinál, nechal všechny dopisy korespondentů novin zadržet na Vatikánské poště, a zadržel většinu negativních zpráv (A.B.Hasler)34  Co se týká J.H. Ignaze von Dollingera, jednoho z nejvýznamnějších katolických historiků a teologů té doby, jeho odměnou za 47 let vyučování římsko katolické teologie a historie měla být exkomunikace. (Loraine  Boettner, "Roman Catholicismus, 1982).35
Jeho zločinem bylo poukázání na fakt, že papežský nárok na  neomylnost postrádal podporu jak z Písma, tak i z Tradice. Takový  byl také převládající názor katolických historiků a dokonce  i většiny biskupů toho času v Římě. Von Dollingerovo monumentální  dílo "The Pope and the Council," vydané před Vatikánem I., bylo okamžitě zařazeno mezi "libri prohibiti" jinak  "zakázané  čtení." Papež Pius IX si nemohl dovolit, aby  biskupové četli taková fakta historie, jako že:

Tertullian, Cyprian, Lactanius nevědí nic o speciálním papežském právu, či o jakémkoliv svrchovaném nároku na  rozhodování ve věcech doktrín! V literatuře řeckých doktorů: Eusebia, sv. Athanasia, sv. Basila Velkého, dvou Řehořů a sv.Epiphaniuse, není ani slova o nějakém právu římského biskupa!  Nejzbožnější z řeckých Otců, sv. Chrysotom na toto téma zcela mlčí pravě jako dva Cyrilové. Stejně tak mlčejí Latiníci jako Hilary, Pacian, Zeno, Lucifer, Sulpicius a sv. Ambrož. Sv. Augustin napsal o církvi, o její autoritě víc než všichni z Otců dohromady.Vyzývá všemi argumenty,  aby se Donatisté  vrátili do církve,  ale o papežské Stolici neví zhola nic. (Dollinger)36
ŽÁDNÁ PODPORA V HISTORII.

Biskup Josef Hefele z Rottenburgu, bývalý profesor církevní historie, napsal tato slova Sněmu Vatikánu I. : "Odpusťte, mluvím-li prostě - jsem dobře obeznámený s dokumentárními zdroji  z historie, s učením církve, s písmy Otců a činy sněmů - míval  jsem je v rukou ve dne v noci. Ale ani v jednom z těchto  dokumentů jsem nenašel doktrínu papežské neomylnosti z důvěry  hodného zdroje" .Hasler nás informuje dále:

Arcibiskup Thomas Connolly z Halifaxu, Nová Scotia, přijel do Říma jako přívrženec papežské neomylnosti. Po podrobném studii, se stal horlivým oponentem. Neustále vyzýval zastánce neomylnosti  ve Sněmu, aby mu přinesli jasný text z prvních třech století  - vždy marně. Udělal soukromou nabídku tisíce liber (asi 30 tisíc dolarů dnešní hodnoty) každému, kdo by mu mohl zaopatřit text,  který chtěl.  Vše co dostal, byly padělky.37

Von Dollinger, jedna z největších autorit doby, plně  souhlasil s Hefelem. Jeho kniha, (Římem zakázaná) varovala před pokusem papeže prosadit doktrínu neomylnosti a připomněl biskupům  kteří o tom budou rozhodovat toto .....

Je plně potvrzený historický fakt, že po mnoho století po  Kristu, církev neměla potuchy o tom, že římský biskup má poslední  slovo ve všech sporech a že je neomylný. Kromě toho, když papežové počali uplatňovat to své údajné právo, vždy jej  používali bezohledně a s krutostí. Dále, podle průzkumu veřejného mínění, 93 procent dnešních Katolíků, je názoru, že je možné nesouhlasit s papežem, a stále být dobrým Katolíkem." Tolik pro  praktický efekt neomylnosti. Není divu, že církev se bez ní  obešla po 1800 let!

TRAGICKÁ FRAŠKA.

Není pochyb o tom, že přesvědčení o vlastní neomylnosti  povzbuzuje despotismus, který je již tak velikou částí papežství. Na druhé straně despotismus vede k pohrdání pravdou, protože  moc despoty musí být udržena za každou cenu. Tento charakterový defekt byl jasně vidět u papeže Pia IX. Přesto že papež osobně schválil jeden článek v "La Civilta Catholica," který v únoru  1869 počal kampaň pro neomylnost, popřel s článkem jakoukoliv  spojitost při audienci se zahraničními vyslanci. Tato lež byla sice zcela zjevná, ale papež se zdál být slepý k faktu, že každý  s normálním rozumem věděl že lže.  Papež napsal články pod  jiným jménem a potom popřel, že o nich vůbec věděl! Když biskupové Clifford, Ramadie a Place protestovali proti ponižující  způsobu řeči, který papež Pius IX. o nich použil, papež všechno popřel. Biskup Henri Maret, děkan na Sorboně v Paříži, nazval  před mnoha svědky papeže "falešníkem a lhářem." Pius IX.  neustále používal nátlak a hrozby, řídil intriky za scénou  a odsuzoval zlými slovy každého, kdo byl proti neomylnosti. 

A přesto až do konce trval na tom, že si přeje ponechat Sněm  "kompletně svobodným." "Fakta, která dokazují pravý opak, jsou  příliš početná," napsal hrabě Trauttmansdorf do Vídně dvacátého druhého června 1870. V pohledu na toto a další evidenci nestydaté nečestnosti, kardinál Gustav von Hohenlohe poznamenal:"Nepotřebuji další důkazy proti papežské neomylnosti - tento zcela  dostačuje: Ještě jsem nepotkal člověka, který se méně zajímal  o pravdu nežli Pius IX.."  (Hasler)39
           Takový byl člověk, který použil moc svého despotického úřadu,  aby donutil biskupy schválit dogma, kterému většina z nich oponovala. Biskup Dupanloup poznamenal v dubnu 1870, že mu bylo několika biskupy řečeno: "Raději bych zemřel než vidět to všechno!" Pro mnohé z nich Sněm vypadal jako "degradační hra, tragická fraška." Biskup Strossmayer si stěžoval, že Vatikán I. neměl svobodu aby schválil něco, co by mělo zavazovat svědomí celého katolického světa. Důkaz v tomto případu je evidentní.40
NEOMYLNOST NEBO NESTÁLOST?

Jak už jsme poznamenali dříve, nemálo členů "opustilo Sněm zcela znechuceno, ještě nežli skončil. 17 července 1870, den před hlasováním, 55 biskupů kteří nesouhlasili, prohlásili že          "z úcty  k Svatému Otci si nepřáli zúčastnit se hlasování. Na protest  odjeli z Říma. (Hasler).41 18 července 1870, poslední den Sněmu,  neomylnost dostala 535 "ano" hlasů - méně jak polovinu z původních 1084 členů, oprávněných volit. Přesto vatikánské noviny - zcela  klamně - psaly, jako by zvolení bylo jednomyslné! Skrze hrozby odstranění z úřadu, ztráty úřadu a jiný nátlak, nakonec získal papež téměř všechny hlasy, které nesouhlasily. Takový byl  nebiblický a skandálně nepoctivý způsob, jakým se papežská  neomylnost stala dogma Římsko Katolické církve! Bohužel, jen málo  Katolíků zná skutečná fakta!

Biskup Dupanloup napsal do svého deníku 28 června 1870: "Na Sněm již více nepůjdu! To násilí, ta nestoudnost a - dokonce i faleš, marnivost a stálé lhaní mně nutí, abych si držel svou  vzdálenost."  26 srpna 1870 14 německých teologů prohlásilo: "Svoboda každého druhu před morálním donucením a od vlivu nadřízených orgánů je "sine qua non (nezbytná) pro všechny  ekumenické Sněmy. Taková svoboda  na tomto Sněmu definitivně scházela." (Hasler).42 Další pohledy na charakter a chování Pia IX, které Hasler, během let studií tajných vatikánských archivů, jsou až tragicky zřejmé:

Nezdravý mysticismus, dětské záchvaty zuřivosti, velmi mělká  senzibilita, občasné mentální roztržitost, podivně nevhodná řeč i v přísně oficiálních projevech, senilní tvrdohlavost - to  všechno poukazuje na ztrátu pevného chápání reality..... Kromě toho jsou zde případy vyložené megalomanie, které lze těžko vyhodnotit. V roce 1866 Pius IX aplikoval slova Krista "Já jsem cesta, pravda, život" přímo na sebe! V dubnu 1871, hrabě Harry von Arnim-Suckow oznámil císařskému kancléři princi Otto von  Bismarkovi, že Pius IX se pokoušel o zázrak: Jak procházel kolem  kostela Trinita dei Monti, papež vyzval mrzáka, který ležel před  kostelem:"Vstaň a choď!"  Experiment se nepovedl...
Historik Ferdinand Gregorovius už před tím poznamenal ve svém diáři v červnu 1870: "Papež se nedávno pokusil vyzkoušet si svou neomylnost. Když byl na procházce, pravil jednomu paralytikovi:  "Vstaň a choď! Chudák se snažil postavit se na nohy, ale zhroutil  se, což vyvedlo Vikáře Krista z míry... Tento příběh už byl  v novinách. Domnívám se, že Pius IX, je mentálně nemocný." Pius  IX dává dojem že trpí iluzemi  své velikosti i v jiných věcech.  Někteří, mezi nimi i biskupové se domnívali, že papež je šílený. Historik katolické církve Franz Xaver Kraus poznamenal ve svém zápisníku:"Pius IX - pokud se jeho týče, Du Camp souhlasí s mým  pohledem, že od roku 1848  byl papež jak duševně nemocný, tak  i zlomyslný.." (Hasler)43
HOŘKÉ OVOCE PAPEŽSKÉ TYRANIE.

Zatím co Pius IX žil ve fantastickém světě všemohoucnosti,  a snažil se vnutit církvi a světu ten neuvěřitelný koncept, že  kouzlo úřadu může přeměnit pouhého člověka v neomylnou bytost,  italský lid, trpící papežskou zkažeností a barbarismem plánoval jeho svržení... Italský vlastenec Giuseppe Mazzini obvinil papeže, že "postavil pevnost ukradené moci na mrtvých tělech této  generace":

"Evangelium šeptá o všeobecné lásce a bratrství, ale vy jste  zasil neshody, inspiroval jste nenávist. Vy, který jste měl být  ochráncem slabých proti utlačovatelům, vy, který jste měl  podporovat mír mezi občany, jste najmul placené vrahy (ze  Španělska, Francie, Rakouska a z Neapole, aby si nabrousili své  dýky na samém oltáři, zatím co jste varoval občany-otroky, aby se  neodvážili se postavit!" (Guillermo Dellhora, "La Iglesia  Catolica ante la critica en el pensamiento y en el arte", 1929)44
V  roce 1861 Parlament nově stvořeného Italského Království  prohlásil Řím za své hlavní město - i když papež byl stále jeho tyranem. Když potom nastal čas prosadit italskou nezávislost tato  se prosadila. Spojené síly papežských, francouzských a rakouských armád nestačily na síly bojující za italskou svobodu a jednotu. V září 1870, o dva měsíce později téměř přesně na den, kdy Vatikán I. potvrdil papežskou neomylnost, byl Pius IX sesazen jako vládce římské provincie. Vítězná armáda, která přemohla papežské obránce se probila skrze římské hradby nedaleko Porta Pia.  Plebiscit, o kterém jsme se už zmínili, potvrdil zařazení Říma do  Spojené Itálie.

Papež Pius IX se stáhnul do Vatikánu, jako dobrovolného domácího vězení. Odtamtud vypustil skutečnou záplavu kleteb na své nepřátele. Jeho prokletí krále Emanuela "ať je kdekoliv, ať  v domě či na poli,  na všech částech jeho těla, prokletý v ústech, v hrudi, v srdci , nechť nebe se všemi silami které  má, se proti němu zdvihne,  prokleje ho!"  Bylo to více než 139  slov.  A co se týkalo zbytku jeho nepřátel - což podle výsledku hlasování bylo 99 procent Itálie, na ně papež zahřměl: "S autoritou Všemohoucího Boha, svatých apoštolů Petra a Pavla....

všichni tito .... , kteří se na této invazi zúčastnili, ukradli  a okupovali naší provincii, nebo našeho drahého města Říma,  si  vysloužili exkomunikaci a všechny daší duchovní tresty, které dovoluje svatý kánon a všechny všeobecné sněmy, obzvláště Sněm Trentský! (Frederico Hoyos S.V.D."Enciclicas Pontificias, 1958).45
Pochopitelně papežovo rozhořčení bylo marné - alespoň pro tuto příležitost. Italy neoslnilo nové dogma neomylnosti. Řím pokračoval pod kontrolou italské vlády dodnes. Jak už jsme se  zmínili, Konkordát který uzavřel s církví Musolini, zachránil papežskou autonomii nad městem-státem Vatikánem, který od té doby má stejný statut jako kterýkoliv stát světa... Vatikán nezemřel,  katolická církev se nescvrkla! Vyrostla na téměř jednu miliardu členů. Papežský vliv po světě - i když uplatňovaný jemněji,  je větší  než kdy jindy. Janova vize je stále pozoruhodná - i když mnoho se  ještě musí splnit.

POMPÉZNOST A POCHLEBOVÁNÍ.

Petr prohlásil, že Kristus nám zanechal příklad který máme následovat. Psal, že vedoucí církve nemají jednat jako "páni nad  Božím dědictvím," ale mají jít příkladem stádu. To, že papežové neuposlechli jak Krista tak  i  Petra, o kterém oni tvrdí že byl  prvním papežem, je zcela jasné. Jak může kterýkoliv člen církve následovat příkladu autokratického, luxusního a vysoce  přednostního stylu papeže? 

Papežové, na rozdíl od Petra jsou  skutečnými pány nad těmi, kteří jsou pod nimi. Tato skutečnost byla manifestována po staletí v jejich tyranském chování, které se stalo ještě urážejícím ideou papežské neomylnosti, a zároveň dogmatem římsko katolické církve.....          "Donation of Constantine," přesto že je podvodem, (jak už  jsme dokázali dříve)  ze kterého si papežové odvozovali nárok na autoritu a moc, odhaluje značný díl o tom, jak se papežové oblékali, jak žili a fungovali během Středověku. Jak to podává de Rosa: 

Od "Donation" je zřejmé, že papežové vypadali jako Konstantin, žili jako Konstantin, obývali jeho paláce, vládli nad jeho zemí, zachovávali to stejné "imperiální vzezření." A právě tak chtěli vládnout nad církví i státem.  Pouhých sedm set let po Petrovi, už byli papežové posedlí mocí a bohatstvím. Údajní  nástupci Petra se nestali služebníky ale pány světa. Oblékali se  do purpuru jako Nero a říkali si "Pontifex Maximus...." 46 
Nebiblické postavení papežského úřadu, dává člověku který jej drží, větší moc než dokonce politickému tyranu. A příležitost  i pokušení tuto moc zneužít, se zvětší mnohonásobně když je takový  člověk považovaný za neomylného -  něco, na co si žádný politický  vládce dodnes nárok nečiní! Aby člověk viděl  ničivý vliv  takové svrchované autority na pouhého člověka, stačí jen pozorovat patolízalskou a servilní reakci těch, kteří měli to "štěstí" se setkat s papežem osobně, potřást mu rukou, nebo se ho alespoň dotknout! Podívejte se na to divoké nadšení desetitisíců kteří se sejdou, když se papež někde veřejně objeví. V jejich servilním uznání neomylnosti, je nezdravé ztotožnění věrných římských Katolíků s papežskou mocí. Je to identifikace, která  líhne dokonce i mezi obyčejnými členy zaslepující a destruktivní pýchu ze sounáležitosti s "nejstarší a největší ...s tou jedině  pravou církví, mimo kterou není spásy..." Tato domýšlivost činí zbožné Katolíky necitelné k tomu, co by jinak byly zřejmé chyby  a nedostatky církve, a drží je v moci církve...

          Církev se stává Spasitelem namísto Krista! To vede k svádivé  a příjemné víře, že ať se stane cokoliv, tato instituce s dobrým úřadem papeže, svatých a hlavně Marie, nakonec člověka do nebe  dostane, když přežívající příbuzní zaplatí za dostatečné množství mší v jeho jménu...  Je to smrtelně nebezpečný klam, který je propagovaný v katechismu všem Katolíkům již od dětství. Takový nebezpečný klam je umožněn učením, že i když Kristus za naše  hříchy na kříži zaplatil, církev sama uděluje "milosti a zásluhy," které Kristus vydobyl. Přidejte k tomu namyšlenost  která ruinuje každého člena církve jejíž hlava je "neomylná" a máte zde případ pro pověru a - nakonec tragedii.

A přesto všechno, římsko katolická církev změnila svůj názor  tolikrát, že si sama sobě musela dokázat, že neomylná není! Kdysi  bylo smrtelným hříchem jíst maso v pátek - dnes už není. Člověk  vídával medailonky a sošky "svatého Kryštofa" nejenom v autech,  ale i ve výtazích pro "ochranu". Ale tento "populární" svatý byl  prohlášený za mýtus. Miliony lidí, kteří po staletí věřili že  jsou pod jeho ochranou, byli oklamáni podle posledního výnosu hierarchie. Jak bývalá jeptiška Patricia Nolan Savas píše: 

"Každá organizace, která může škrtem svého duchovního pera odstranit trest věčného pekla za páteční buřty, a nechat zmizet chudáka svatého Kryštofa z tisíců automobilů, by mohla také přiznat, že se mýlila i v jiných otázkách!"  (USA Today, 8 prosinec  1993) 47   
Ano, jeden by si tak myslil, ale dosud nebylo žádné připuštění  žádné chyby či páchání zla - dokonce ani v případě Inkvizice,  nebo odporném zacházení se Židy, v mučednické smrti milionů  Křesťanů, povraždění 1 milionu Srbů v Druhé Světové Válce, a propašování desetitisíců nacistických válečných zločinců do  bezpečných zemí...

11. Na  které skále?

Šimon Petr odpověděl: Ty jsi Mesiáš,

syn živého Boha".. Ježíš mu na to řekl:

"Ty jsi Petr (Petros), a na této skále (petra)

postavím svou Církev a brány pekelné  ji nepřemohou“

                                                                                                                         Matouš 16:16
"Krm má beránky"... "krm mé ovce"...“krm mé ovce“...

                                                                                                                         Jan 21:15-17
Po Petrově vyznání víry, Kristus rozhodnul,

že na něm postaví svou Církev; jemu slíbil

klíče království nebeského....

                                                                                         

            Vatikán II.

                                                                              (Austin Flannery: "Vatican Council II." 1988).1
Neomylný papež, následník Petra, který drží klíče od nebes,  jako Kristův vikář? Kdysi vyšlo pyšné tvrzení, že papežská moc a pompa byly zděděné od Konstantina. Dnes se tvrdí, že Kristovo  prohlášení k Petrovi z Petra učinilo prvního papeže skálu  na které "pravá církev byla postavena,“ a že všichni, kteří v tomto  úřadu pokračovali - bez ohledu na to jak podvodné či zlé jejich  činy byly, stále byli následníky! Papežská autorita a celé  katolické náboženství stojí i padá s tímto předpokladem!

Papež je církev. Bez něj by nemohla fungovat - a ani  existovat. Nezáleží na tom, co si  pan Průměrný Katolík myslí,  nebo dělá. Ale doktríny a listiny hierarchie a hlavně papežů jsou  to, s čím katolická církev stojí či padá! A na to se musíme  zaměřit - ne na to, co váš katolický soused věří nebo nevěří. Průměrný Katolík z toho nevěří ani polovinu! V tom případě by se ovšem neměl nazývat Katolíkem! Proč věřit církvi v otázce věčné  spásy, když se jí nedá věřit v mnohem menších věcech?

        A co s Kristovým prohlášením Petrovi "Na této skále postavím  svou církev"? Protestanté argumentují, že se jedná o slovní  hříčku. V řečtině je "Petr," "petros," což znamená "malý kámen,"  zatím co "skála" je v řečtině "petra," něco jako Gibraltar. Taková veliká "petra" může být pouze sám Kristus plus vyznání, že Ježíš je tím Mesiášem-Kristem, jak Petr vyznal.... Moderní  katoličtí apologeti se brání tvrzením, že Kristus pravděpodobně  hovořil aramejsky - což by eliminovalo slovní hříčku a ponechalo by Petra jako tu skálu. Tato pozice ale ve skutečnosti popírá  základní články víry Římského Katolicismu, Tridentské Vyznání Víry! Toto vyžaduje, aby veškeré duchovenstvo - ode dnů  kdy  vládnul Pius IV. (1559-65), složilo přísahu, že pokud budou Písmo vykládat, tak jen pouze v harmonii s jednohlasým souhlasem Otců  církve.
SVĚDECTVÍ CÍRKEVNÍCH OTCŮ.

Jak tedy ti, tak zvaní Otcové církve (vůdci církve do doby  papeže Řehoře Velikého, který zemřel v r.604) vykládají tuto pasáž? Není náhoda, že se všichni - do jednoho - shodují  s protestantským pohledem? Ani jeden z nich nevykládá tuto pasáž  tak, jak katolická církev učí až podnes... Být v souladu s  církevními Otci, Katolíci by museli odmítnout dogmata že Petr byl  prvním papežem, že byl neomylný a že předal osobně svou autoritu  svému následovníku. Zbožný katolický historik von Dollinger nám  připomíná nepopíratelná fakta:

Ze všech Otců, kteří vysvětlují tyto pasáže v evangeliích  (Matouš 16:18, Jan 21:17), ani jeden z nich neaplikuje tyto na  římské biskupy jako na Petrovy následníky. Jak mnoho Otců se  zaměstnávalo těmito texty a přesto ani v jednom z jejich  komentářů, které se nám dochovaly - Origen, Chrysotom, Hilary,  Augustin, Cyril, Theodoret, a jiní jejichž výklady jsou sebrány  v catenas - ani jeden ani v nejmenším nenaznačil že primát Říma  vyvěrá z nějakého slibu Krista Petrovi!  Ani jeden nevysvětloval "skálu" nebo základ, na kterém  Kristus vybuduje svou Církev, jako úřad daný Petrovi, či jeho  nástupcům. Jejich názorem bylo, že ta skála byla buď Kristus sám,  Petrovo prohlášení víry - nebo oboje. (Dollinger).2
Jinými slovy: Naproti tomu, co dnes průměrný Katolík věří, ti  tak zvaní Otcové římsko katolické církve stáli souhlasně proti stávajícímu katolickému výkladu! A byl to právě zbožný římský  Katolík, ten který svou církev miluje, kdo poukázal na tato  fakta. Jiný katolický historik souhlasí s Dollingerem. Petr de Rosa, také věrný Katolík, právě tak zručně propíchne balón  papežské svrchovanosti a nepřerušenou linii následníků zpět k  Petrovi:

Je možné, že je (Katolíky) to probudí když uslyší, že všichni  velcí Otcové církve neviděli žádnou spojitost mezi Matoušem  16:18 a papežem. Nikdo z nich nespojuje to "Ty jsi Petr" s nikým  jiným, než s Petrem! Jeden za druhým to zkoumají: Cyprián,  Origen, Cyril, Hilary, Jerome, Ambrose, Augustin. A tito nejsou  žádní Protestanté!
Ani jeden z nich nenazývá římského biskupa "Skálou" a ani na  něj neaplikuje slib "klíčů." Toto je pro Katolíky tak šokující,  jako kdyby nenašli v Otcích žádnou zmínku o Svatém Duchu, či  vzkříšení z mrtvých.  Pro Otce církve to byla Petrova víra, nebo Kristus, který je tou Skálou a na kterého byla víra zaměřená - nikdy Petr! Všechny Sněmy - od Niceje ve čtvrtém století až do Konstance ve století patnáctém souhlasí, že Kristus sám je  jediným základem církve, to znamená Skála, na které církev  spočívá.... Žádný z Otců nemluví o předávání moci od Petra na ty,  kteří ho měli následovat.. Není ani zmínka o stálém úřadu Petra.

A tak ranná církev nepohlížela na Petra jako na římského  biskupa, právě stejně jako nevěřila že každý římský biskup  nastoupil za Petra... Evangelia papežství nestvořila - papežství,  jednou už v existenci brala podporu z evangelií - i když tam  žádná není.3
Skutečnost že se papežové - po staletí - spoléhali na padělané dokumenty (The Donation of Constantine, False Decretals)  aby  ospravedlnili luxus, pompu a moc, dokonce i potom, co byly tyto  prohlášeny za falešné ukazuje, jak málo se, tito "vikáři  Krista" starají o pravdu! Také nám to říká, že papežové se nespoléhali na ospravedlnění své papežské autority a apoštolské posloupnosti na Matouše 16:18, protože by se jinak neopírali o padělané dokumenty! Vidíme, že aplikace prohlášení "Ty jsi  Petr" bylo "vynalezeno" mnohem, mnohem později!

KDO JE TOU SKÁLOU?

Pravda celé té věci nespočívá na pochybné interpretaci  několika veršů, ale na totalitě Písma! Bůh sám je jasně zobrazený jako spolehlivá "Skála naší spásy" celým Starým Zákonem. (Deuteronomy 32:3-4, Žalm 62:1-2). Vlastně Bible prohlašuje Boha za jedinou skálu:"Kdo je Bůh kromě Hospodina? Kdo je skálou kromě Pána? (Žalm 18:31)...  Nový Zákon jasně ukazuje, že Ježíš  Kristus je tou Skálou, na které stojí Církev a že On, protože je  Bůh a  jeden s Otcem, je tudíž ta jediná Skála! Skála, na které "moudrý člověk postavil svůj dům" nebyl Petr, ale Kristus a Jeho učení! (Matouš 7:24-29)  Sám Petr poukazuje na to, že  "On je základním kamenem, na kterém je Církev postavená, (1 Petr 2:6-8) a citáty ze Starého Zákona v tom smyslu. Právě tak apoštol Pavel nazývá Krista "rohovým, základním kamenem Církve“ a prohlašuje, že Církev je zároveň postavená "na všech apoštolech a prorocích." (Efezkým 2:20) Toto prohlášení upírá Petrovi jakoukoliv speciální pozici v základech Církve...

ŽÁDNÝ ZVLÁŠTNÍ PŘÍSLIB PRO PETRA.

Když dal Kristus Petrovi "klíče od nebeského království"  (Matouš 16:19), vysvětlil co tím mínil:"Cokoliv svážete na zemi, bude svázáno v nebi, cokoliv rozvážete na zemi, bude rozvázáno  v nebi." Ten stejný slib byl opakovaný pro všechny učedníky, (Matouš 18:18) plus zvláštní dodatek o odpouštění hříchů. Je jasné, že klíče, svázání a rozvázání i odpouštění hříchů byly dány všem - ne pouze Petrovi. Je tedy neoprávněné tvrzení, že Petr měl zvláštní moc a autoritu nad druhými apoštoly. Takový koncept nelze najít nikde v Novém Zákonu a byl neznámý dokonce i v římsko katolické církvi až o staletí později. Petr dostal zvláštní privilegium presentovat evangelium nejprve Židům (Skutky 2:14-41) a potom Pohanům, (Skutky 10:34-48) ale žádnou speciální  autoritu! Obránci katolického pohledu tvrdí, že Kristova slova k Petrovi: "Krm mé beránky, krm mé ovce," znamenají jedinečnou autoritu. Naopak, Petr aplikoval tento rozkaz na všechny starší 1Petr 5:2 a to stejné Pavel. (Skutky 20:28) Von Dollinger opětně připomíná: 

"Žádné starodávné vyznání víry, žádné písmo Otců, psané pro instrukci lidu, neobsahují ani slabiku o papeži, tím méně to, že by jistota doktríny a víry závisela na něm.. Otcové církve neviděli v moci klíčů a v moci svazování  i rozvazování nějaké speciální právo vlády pro římského biskupa - už proto že neuznávali moc, nejdříve danou Petrovi a potom všem ostatním, jako něco zvláštního či dokonce dědičného v linii římských biskupů. Síla klíčů svazování a rozvazování byla všeobecně považovaná za patřící všem biskupům právě tak, jako biskupu Říma.(Dollinger)4
ŽÁDNÁ SPECIÁLNÍ MOC PRO PETRA.

Tu zvláštní autoritu, na kterou si dělali nárok římsko katoličtí papežové - jako údajní nástupci Petra, Petr sám nikdy nepoužil. Ve svém dopisu Petr vyzývá sobě rovné - ne podřízené!  "Starší, kteří jsou mezi vámi, povzbuzuji - já, který jsem starším také.." ( 1Petr 5:1) Pro své epištoly nenabízí žádnou oficiální bázi pro jakékoliv výsadní postavení. Představuje se prostě jako "svědek Kristova utrpení," (1 Petr 5:1) společně s ostatními apoštoly, kteří byli "svědkové Jeho majestátu." (2  Petr 1:16)  Nevztahuje na sebe nic unikátního, prostě se řadí  vedle ostatních.

Sjezd "apoštolů a starších" v Jerusalému kolem A.D.45-50,  popsané v knize Skutků 15:4-29, byl svolán z Pavlovy iniciativy - ne z Petrovy. Nebyl to první církevní sněm, jak se někteří  domnívají.  Nebyla tam žádná církevní hierarchie, žádní delegáti  odjinud - všichni byli obyvatelé Jerusaléma. Mimo to, jak se zdá,  vedení se ujal ne Petr ale Jakub. I když Petr udělal důležité  prohlášení, nebylo doktrinální. Byl to pouze souhrn jeho zkušenosti s otevřením evangelia Pohanům. Na druhé straně Jakub čerpal z Písma a argumentoval z doktrinálního pohledu. Navíc, byl  to Jakub který prohlásil: "a proto můj soud je".. a to bylo bází  pro oficiální dopis poslaný do Antiochu.

Nejsou žádné důkazy pro to, že by Petr někoho přinutil svou  autoritou - byl to právě Jakub, který zapůsobil na Petra! Strach z Jakuba a jeho vlivu, zapříčinil, že se Petr vrátil zpět  k tradiční separaci od Pohanů. Jako výsledek, Pavel - který  napsal daleko více Nového Zákona než Petr, a jehož působnost byla  zřejmě mnohem širší, veřejně vytknul Petrovi jeho omyl. (Galackým  2:11-14)   V žádném případě nejednal Petr jako papež, a ani tak  s ním nejednali druzí.

PRAVÍ NÁSLEDNÍCI APOŠTOLŮ.

Kristus vyzval apoštoly, aby dělali učedníky učením evangelia.  Dodal ještě, aby každý člověk, který evangeliu uvěřil, byl  poučený že má uposlechnout všechno to, co On učil těch dvanáct...  A aby mohl dělat všechno to, co těch původních dvanáct, každý,  ano každý následný učedník musí mít stejnou autoritu a moc od  Krista právě tak, jak měli apoštolové původní! ...Jakékoliv  příkazy a zmocnění apoštolové obdrželi od Krista, byly přeneseny  na všechny kteří uvěřili evangeliu -to znamená jejich vlastní  učedníci - kteří opět to předali svým konvertům až do dnešních  časů. ...A tím, zřejmě, ne nějaká speciální "kasta" biskupů,  arcibiskupů, kardinálů, papežů, nebo celé "magistérium, ale: VŠICHNI KŘESŤANÉ JSOU  NÁSLEDNÍKY   APOŠTOLŮ!

Historie ranné církve, jak je podaná v Písmu, toto potvrzuje. Apoštolové dělali to, co jim Kristus přikázal: Dělali  učedníky po tisících a předali jim všechna Kristova přikázání;  a Kristus sám - z nebe - jim dává pověření a sílu, aby tyto úkoly  mohli splnit. Počet Křesťanů rostl a církve se zakládaly po celé  římské říši... Kostely ještě neexistovaly - lidé se scházeli  v domech. Vedení představovala skupina zbožných starších, kteří  byli ve víře více dospělí a vedli příkladné životy. Neexistovala  žádná hierarchie - ať už místní či teritoriální - kterou by lidé  museli poslouchat pro její titul či úřad. Nebyla žádná vybraná  třída kněží, kteří by sloužili jako prostředníci mezi člověkem  a Bohem. Takové bylo židovské kněžstvo, které bylo předzvěstí  věcí příštích (Židům 7:11-28, 10:1-22) a stalo se hrozně  zkorumpované, a skončili po kříži. Každý Křesťan byl vybízen aby se modlil a prorokoval (ve smyslu "učil") při shromážděních. Pavel to podal velmi jasně: 

"Když se sejdete (jako kongregace), jeden má žalm, druhý poučnou  doktrínu, jiný mluví v jazycích - další to vyloží. Všechno ať slouží společnému růstu... Když někdo mluví neznámým jazykem, ať  promluví dva nebo tři - jeden po druhém a jeden nechť vykládá.... Z proroků ať mluví dva nebo tři - ti kteří poslouchají, ať posuzují. Dostane-li někdo ve shromáždění zjevení, ať ten první  zmlkne. Jeden za druhým může prorocky promluvit, aby všichni byli  poučeni. Prorok přece ovládá svůj dar. Bůh není Bohem zmatků ale  pořádku" 1.Kor.14:26-40
ŽÁDNÁ ELITNÍ TŘÍDA.

Žádný z Kristových slibů apoštolům nebyl pouze pro ně, či pro  nějakou elitní třídu. Na příklad:"Shodnou-li se dva z vás na zemi  v prosbě o něco, můj nebeský Otec jim to splní". Jan 14:13..."O  cokoliv požádáte Otce v mém jménu, On vám to dá".... Jan  16:23... Všichni Křesťané se modlí ve Jménu Ježíše Krista,  a přesto Jeho slib byl původně daný pouze tomu vnitřnímu kruhu  dvanácti apoštolů! Všichni Katolíci chodí k přijímání, a přesto  jenom apoštolům řekl: "To čiňte na mou památku.." (Lukáš 22:19)  Je jasné, že všechno co Kristus prohlásil svým nejbližším, platí  pro všechny Křesťany dodnes.

Znamená to, že když  dva obyčejní Křesťané se na něčem dohodnou dostanou to, nebo když  obyčejný Křesťan o něco požádá ve jménu Ježíše Krista, bude mu to  dáno? Ano! Tak proč nedostaneme na každou prosbu odpověď?  Dostaneme! Na každou prosbu dostaneme odpověď, ale někdy je to  "NE" a někdy "AŽ POZDĚJI"!! Kristovo "jméno" není nějaká magická formulka, která zaručuje automatickou kladnou odpověď. Žádat  v Jeho jménu znamená žádat tak, jak On by žádal, pro Jeho cíl  a slávu- ne pro naše... ......  V tomto bodu katolická církev velmi oklamala upřímné Katolíky. Každá modlitba kterou vysloví katolický kněz, není automaticky zodpovězena o nic víc, než každému obyčejnému  Křesťanovi či protestantskému pastorovi. To je zřejmé. A přesto  katolická církev tvrdí, že katolické duchovenstvo má speciální moc a to ve smyslu že kdykoliv vysloví Kristovo jméno - ať už  svázání či rozvázání, nebo odpouštění hříchů, se automaticky  stane. Není tomu tak! Je nepoctivé tvrdit, že uvolnění od hříchu - což není možné verifikovat - se stane pokaždé  když jej katolický kněz vysloví - když vidíme, že každý pokus osvobození od nemoci (což  se ověřit dá)  se zřídka kdy stane, když je vyslovené...

Smysl je zcela jasný: Ať už se jedná o získání odpovědi na  modlitbu od Otce ve jménu Ježíše Krista, nebo dosažení nějakého  požehnání, na kterém se dva či více Křesťanů shodlo, a nebo  vázání - rozvazování - odpouštění hříchů se nastane automaticky  pomocí nějaké formulky, ale je vykonáno pouze Kristem pracujícím  skrze Jím vybrané, kdy, kde jak On si přeje! Žádný z těchto slibů se neuskutečnil automaticky jen proto, že si to Petr, nebo někdo jiný z apoštolů přál. Právě tak nejsou  automaticky v moci člena římsko katolické církve, nebo jiné  církevní hierarchie. Taková falešná dogmata postavila ty, kteří  jim věří, pod moc Říma a přiměla je, aby hledali u kněze to, co  je dědictvím každého pravého učedníka Ježíše Krista!

TYRANIE MINULOSTI A MAGISTERIUM DNEŠKA.

Apoštol Pavel napsal, že pokud světská vláda nepřikazuje nic,  co by bylo proti Boží vůli, každý Křesťan, včetně apoštolů  samých, má tyto vládce uposlechnout. (Římským 13:1-7). Podle  Pavla se měli "modlit za krále a za všechny, kteří mají  autoritu." (1Timoteovi 2:1-3) Každý Křesťan "má být podřízen  vládám i mocím a uposlechnout autority." (Titovi 3:1).  Petr napsal Křesťanům: "Podřiďte se všichni každému zákonu člověka už kvůli Bohu - ať už je to králi jako svrchovanému, nebo guvernérům!" (1Petr 2:13-14) Papežové učili právě opak; že oni jsou svrchovanými vládci a že pouze jejich zákony musí poslouchat dokonce i králové! Totální podřízení se - jak Řím žádá, bylo  vysloveno mnoha papeži, ale nikdo to neřekl tak jasně, jako  Mikuláš I (858-67):

 "Je zřejmé, že papežové nemohou být vázáni či rozvázáni nějakou pozemskou mocí - dokonce ani sv. Petrem kdyby se vrátil, protože Konstantin Veliký doznal, že papežové jsou zde na místě Boha a božstvo nemůže být souzeno žádným člověkem! A proto my jsme neomylní, a ať už jsou naše činy jakékoliv. Nezodpovídáme za ně nikomu než nám samým!“   (Cormenin,  "History of the Popes")  5 
Že Mikuláš I. nevyjadřoval pouze svůj fanatismus ale pohled  všech papežů, který se nakonec stal římsko katolickou doktrínou, Je to jasné jak z historie, tak i z oficiálních církevních dogmat,  která stále platí. Podle Vatikánu II, nikomu není dovoleno ani  polemizovat s rozhodnutím Magisteria, ve věcech víry a morálky.  Pouze hierarchie může vykládat Bibli a věrní musí takové  vysvětlení přijmout jako vysvětlení od Boha. A každý musí papeže  uposlechnout - i když právě nemluví "ex cathedra!" Takové požadavky slepé víry, jsou dnešní zbytky tehdejší tyranské vlády  papežů během staletí...

CHYBA "PRVNÍHO PAPEŽE".

Pakliže Kristova slova Petrovi v Matouši 16:18, ho učinila prvním neomylným papežem, potom tu máme velmi vážný problém. Ta  příští slova z Petrových ústa (verš 22) popírají samé srdce Křesťanství! Tvrdí že Kristus nemusí na ten kříž: "Buď toho Pane uchráněn! To se Ti nesmí stát!" Ježíš reagoval okamžitě: "Jdi mi z cesty, Satane!" Zde máme první Petrovo "ex cathedra" prohlášení  k celému Křesťanstvu, jelikož je zaznamenané v Bibli, na víru a mravy (týká se spásy!) a byla to obyčejná hereze!   V příští kapitole udělá Petr další vážný omyl, další heretické  prohlášení. Zde staví Krista na stejnou úroveň s Mojžíšem a Eliášem: "Postavme tři stánky - jeden pro Tebe, jeden pro Mojžíše a jeden pro Eliáše!" (Matouš 17:4)   Tentokrát sám Bůh-Otec  se ozve z nebe a pokárá "nového neomylného papeže":"Toto je můj milovaný Syn, ve kterém se mi zalíbilo - jeho slyšte!" Později, ve strachu o svůj život Petr popře " přísahami i kletbami," že vůbec Ježíše Krista kdy znal! Opět prohlášení v oblasti "víry a mravů" pro celé Křesťanstvo v popření samého Krista. I kdyby  skutečně byli papežové Petrovými následníky, velmi těžko by jim  byl mohl předat svou neomylnost, kterou nikdy neměl!

BIBLICKÁ BÁZE PRO NEOMYLNOST.

Současný vedoucí katolický teolog Hans Kung nedávno poznamenal:"Hlavní text důkazu, citovaný při Vatikánu I. pro  papežskou neomylnost je Lukáš 22:32 :"Prosil jsem za tebe, aby tvá  víra neselhala." Tento verš nebyl nikdy použitý ani středověkými  kánonisty k potvrzení tohoto dogma a správně tak! V této pasáži  Ježíš neslibuje svobodu od omylu, ale milost k vytrvání ve víře  až do konce!" (A.B.Hasler)6  Von Dollinger plně souhlasí:  

Každý zná tuto klasickou pasáž, na které byla postavena  papežská neomylnost: "Modlím se za tebe, aby tvá víra vydržela; a  až se obrátíš, povzbuď své bratry!" Ale tato slova prokazatelně poukazují osobně k Petrovi, k jeho popření Krista, jeho obrácení. Je vyloženě proti smyslu této věty hledat v ní slib budoucí  neomylnosti a posloupnost papežů! Ani jeden z autorů na konci  sedmého století nesnil o takovém vyložení. Všichni bez vyjímky - a bylo jich osmnáct - ji vykládají jako modlitbu Krista, aby  tento apoštol nepodlehl úplně a neztratil celou svou víru v přicházející zkoušce. 7 
Mnoho významných katolických teologů píše na stejnou notu. Petr de Rosa přidává svůj pohled: 
Podle církevních Otců, Petr  jako takový,  žádného následníka neměl. Otcové vidí všechny biskupy jako následníky apoštolů, ne jeden biskup následující individuálního apoštola, v tomto případě Petra. A proto v žádném  případě nemohli přijmout názor, že "Petrův následník" by měl vládnout Římu. Dále jsme viděli že všechny doktrinální proslovy obzvláště články víry, nepřicházely od papežů ale od Sněmů.  V dřívějších stoletích se nikdy nestalo, že by římští biskupové mohli definovat doktrínu pro celé Křesťanstvo. (De Rosa) 8
NESTABILNÍ SKÁLY.

Potom co prohlásil Kristovi u Poslední Večeře, že by raději  zemřel, než aby Krista zradil, Petr udělal přesně to, co řekl že  neudělá:"Tu začal zaklínat a zapřísahat: Neznám toho člověka!"  (Matouš 26:74)  Zde je kompletní popření samého Krista a tím celého  Křesťanství! Petr nebyl příliš stabilní "skálou," aby na takové mohl Kristus postavit svou Církev! Ovšem, jeho nástupci se provinili mnohem více! Už jsme se zmínili o řadě takových. Uvažte tento jeden příklad: Papež Julius II (1503-13), syfilitik, známý holčičkář, otec mnoha nemanželských dětí. Svou cestu na Petrův  trůn si koupil. V době Postu, kdy se všichni dobří Katolíci  postili, papež se cpal tím nejlepším jídlem. Oděný v brnění, Julius často vedl svou armádu při dobývání Papežských Států. Jak  by on mohl být "vikářem" Krista, když Kristus řekl že nebyl z tohoto světa a proto Jeho služebníci nebojují? Jednat jako  Julius znamenalo vysmívat se Kristovi.
NÁSLEDNÍCI CÍSAŘŮ.

Uvědomte si že v ranných dobách církve, neomylnost se  nepřipisovala římskému biskupovi, ale jeho nadřízenému - císaři.  Na příklad papež Leo I Veliký, (440-461) připsal bezbožnému  císaři tu stejnou neomylnost, kterou papež Pius IX požadoval  výlučně pro sebe a všechny papeže počínaje Petrem. Nakonec mu to  zastrašení členové Vatikánu I odhlasovali. Podívejme se, jak se  na to díval Leo I Veliký, podle papeže Pia IX zcela neomylný: "Skrze inspiraci Svatého Ducha, císař nepotřebuje žádné  lidské instrukce a je neschopný doktrinálního omylu" (H.Chadwick,  "The Early Church", 1976)9
Následující pochvala, která zní jako by patřila papeži, je  z řeči biskupa Eusebia, který tak vzdává hold pohanskému císaři  Konstantinu po tom, co Konstantin se stal hlavou církve:

"Náš císař, nechť je prohlášený za jediného, kdo je hoden...  jediného, který je nad hladem po bohatství, nadřazený sexuální  tužbě, kdo zvítězil nad vášněmi, kterým lidstvo podléhá, jehož charakter je formovaný podle Božského originálu Svrchovaného  Vládce, a jehož mysl obráží - jako v zrcadle - záři Jeho ctností.  Tím je náš císař dokonalý v rozšafnosti, v dobru, ve  spravedlnosti, v odvaze, ve zbožnosti, v oddanosti k Bohu".  (Eusebius, "Oration on the Tricennalia of Costantine")10
Tím že tato chvála platila pouze na císaře, postavila ho nad  římského biskupa, který byl tím Konstantinovi podřízený. A tak si Konstantin počal říkat "Biskup Biskupů." Dnešní papežové kteří  mají Konstantinovy tituly a nosí jeho vladařské znaky, jsou jeho  následníky - ne Petra !  Historik Will Durant na to poukazuje: "Během své vlády, Konstantin jednal s biskupy jako s politickými  poradci - zval je k poradám, svolával sněmy a předsedal jim,  a zavázal se prosazovat to, na čem se většina dohodla" (Will  Durant, "The Story of Civilization", Part III, "Caesar and  Christ," 1950)11   Pro Konstantina neznamenala doktrína zhola nic - hlavně aby se biskupové dohodli, kvůli jednotě Impéria. De Rosa cituje biskupa čtvrtého století, že "církev byla částí Státu." Vysvětluje:

"Dokonce i římský biskup, který se nenazýval papežem po mnoho  staletí, byl ve srovnání s Konstantinem nikdo. V občanské  terminologii byl poddaným císaře, ve spirituální terminologii,  biskupem druhé třídy.... Ne papež, ale Konstantin, jako později  Charlemagne, byl hlavou církve, zdrojem jednoty, před kterým  musel římský biskup padnout na zem a přísahat mu věrnost. Všichni  biskupové souhlasili s tím, že císař je "inspirovaným věštcem,  apoštolem moudrosti církve". Byl to tedy Konstantin - ne římský  biskup, který určoval čas i místo církevních sněmů a dokonce jak  se bude hlasovat. Bez jeho svolení se nemohlo nic stát zákonem,  on byl jediným zákonodárcem Impéria. (De Rosa)12
POHANSKÉ DĚDICTVÍ.

Samotná idea církevního sněmu byla vynalezená Konstantinem,  který navzdory svému "obrácení" ke Kristu, zůstal Pohanem. Nikdy  se nezřekl věrnosti k pohanským bohům. Nezrušil ani pohanský Oltář Vítězství v senátu, ani vestálské panny. A bůh slunce - ne  Kristus - byl uctíván na císařské minci. Konstantin byl pokřtěný těsně před svou smrtí a to ještě ariánským knězem-heretikem-Eusebiem.. Durant nám připomíná, že během svého "křesťanského" života,  Konstantin používal jak pohanské, tak i křesťanské rituály a pokračoval v používání pohanských magických formulek k ochraně  úrody a hojení nemocí.13  
Že Konstantin nechal zavraždit ty, kteří  by bývali měli nějaký nárok na trůn (obzvláště svého syna Crispa,  svého synovce a potom svého švagra), je dalším důkazem, že jeho  "obrácení" na Křesťanství, byl pouze chytrý politický tah.  Historik Philip Hughes, sám katolický kněz, připomíná:  "Ve svém chování zůstal Konstantin, až do samého konce Pohanem.  Jeho zuřivé nálady, krutost, která jednou vyvolaná, neušetřila životy jeho ženy a syna, jsou nepříjemným důkazem nedokonalosti  jeho obrácení.." 14
Tři "křesťanští" synové Konstantina - Konstantin II,  Konstantius II, a Konstans si zajistili - po smrti otce, své oddělené regióny Impéria nelítostným a krvavým rodinným masakrem.  Potom dovedli "Křesťanství" císařství do nových "výšek." Tito  lidé, a ne Petr, byli předchůdci dnešních papežů!  Jak už jsme předeslali, Konstantin svolal, rozhodl agendu, pronesl úvodní řeč a hrál dominantní roli v prvním ekumenickém sněmu církve - Sněmu ve městě Nicaea, a několika dalších právě tak, jako 500 let později tak činil Charlemagne. A jelikož císařové svolávali sněmy a řídili je, není překvapující, že žádný sněm prvních tisíc let církve, neuznával římského biskupa jako hlavu církve!

Kristus dával příklad pokory a služby druhým. Jednou řekl  svým učedníkům:"Králové panují nad národy, a ti kdo jsou u moci,  dávají si říkat dobrodinci, ale vy tak nečiňte. Ten, kdo je mezi  vámi největší, buď poslední; kdo je v čele, nechť je jako ten kdo  slouží. (Lukáš 22:25-26)   Papežové zapomněli na tento příkaz a začali napodobovat pohanské císaře, od kterých zdědili své postavení a moc.

Kristus také odsoudil povýšenecké postavení, které zaujali  rabíni Jeho dnů. Jeho slova k židovským náboženským vůdcům jsou právě tak adekvátní pro římsko katolickou hierarchii: 

"Mají rádi přední místa na hostinách a přední sedadla v synagogách. Mají  rádi, když je lidé na ulici zdraví a říkají jim "Mistře!" Vy si  tak říkat nenechávejte, protože máte jednoho Mistra, Krista a vy  všichni jste bratři. A nenechte si říkat "otče," protože jediný  je váš Otec na nebesích. Běda vám, zákoníci, farizeové, pokrytci!  Podobáte se obíleným hrobům, které zvenčí vypadají pěkně, ale uvnitř jsou plné lidských kostí a všelijakých nečistot! Tak se i vy zdáte lidem spravedliví, ale uvnitř jste samé pokrytectví  a nepravost!"  ( Matouš 23:6-9, 27,28)
12. Nečistá matka.

Na její hlavě bylo napsáno jméno:
„MATKA VŠEHO SMILSTVA A VŠECH OHAVNOSTÍ..

                                                    




      Apokalypsa 17:5..

Historie celibátu je celá černá.... Větší částí je to degradace žen.. Ivo of Chartres (1040- 1115) píše o konventech,  kde žily jeptišky jen podle jména... Ve skutečnosti to byly  prostitutky.
Petr de Rosa,"Vicars of Christ"

Nedávné odhalení rozšířených sexuálních nepřístojností na straně určitých členů římsko katolického duchovenstva nepřichází jako nějaké překvapení pro nás, kteří jsme byli členy duchovenstva či jeptiškami...
(Bývalá jeptiška Nolan Savas v "USA Today" z 8/12 ‘93)1

Aby každý dobře rozuměl: Nemáme v úmyslu vzbudit dojem, že  katoličtí papežové, kněží a jeptišky jsou, inherentně více náchylní k promiskuitě  než zbytek lidstva! Máme všichni  stejná srdce. Mnozí z těchto tragických jednotlivců - bezpochybně začali s vysokou morální a spirituální aspirací a v duchu se  vydali na - jak věřili - cestu čistoty a oddání se Kristu. Byl to  systém hierarchiálních privilegií, moci a autority nad obyčejným  členstvem, který je změnil a zničil...

Tento systém, jak už jsme viděli, sbíral momentum po staletí skrze chtíč a nenasytnost  papežů, jejichž přirozená náklonnost ke zlu, kterou máme všichni - našla neobyčejnou příležitost usnadněnou svým úřadem. Aby svou  moc posílili, vydali řadu falešných dokumentů, které vydávali za  písemnosti církevních Otců a za dekrety ranných synod. Jedním zištným tématem těchto podvodů bylo tvrzení, že papežové zdědili "nevinnost a posvěcení od Petra" a nemohou být posuzováni žádným  člověkem. Von Dollinger píše:

 
Průpověď připisovaná Konstantinovi při Sněmu v Nice,  zaznamenané v legendě Rufinusem, byla zvětšována až vyrostla do  vysoce létající pretenze či nároku. Konstantin podle této bajky,  když měl před sebou napsaná obvinění a pomluvy jednoho proti  druhému tyto spálil s poznámkou, že biskupové jsou bohové, a že  žádný člověk se nesmí odvážit je soudit.2
Jestliže je člověk na úrovni bohů, na co by neměl nárok?  Bohové jsou nad zákonem. Není potom divu, že papežové začali  otevřeně prohlašovat, že mají vládu nad králi, královstvími, nad  každým člověkem a zároveň moc se stát tyrany. Ten přidaný nárok na neomylnost to všechno ještě zhoršil.

Každý kněz a jeptiška  svým spojením s církví se podílí - i když v menším měřítku - na  tom stejném absolutismu a povýšení nad obyčejnými Katolíky.  Přidejte k této předstírané, jakoboží autoritu to nepřirozené  pravidlo celibátu - které pouze málokdo je schopen nést - a máte  podhoubí pro jakoukoliv příležitost pro zlo. Jeden upřímný katolický historik píše:  

Skutečností je, že kněžský celibát nikdy skutečně nefungoval. Dle  pohledu některých historiků, udělal celibát více škody nežli  užitku - a to mnohem silněji než cokoliv jiného na Západě, včetně prostituce. Důkaz škody nadělané celibátem nepochází z nějakých  anti-katolických pramenů, ale právě naopak! Zahrnuje v sobě papežské a sněmové dokumenty a dopisy od reformujících svatých ukazují jedním směrem: Namísto aby se stal celibát světlem ošklivého světa, kněžský celibát byl častěji než ne - skvrnou  Křesťanství... (Peter de Rosa, "Vicars of Christ:The Dark Side of  Papacy", 1988).3
KOŘENY I OVOCE CELIBÁTU.

Musíte si uvědomit, že nucený celibát není učen v Bibli, a ani nebyl praktikovaný apoštoly. Toto učení se vyvinulo jako integrální část papežského systému a postupně se stalo jeho  nedělitelnou součástí. Celibát se ukázal být skutečným rohem hojnosti zla. Ve skutečnosti celibát nebyl zákazem sexu, ale  manželství!

Na příklad papež Alexander II (1061-73)  odmítnul potrestat  kněze, který spáchal cizoložství s druhou ženou svého otce, protože nespáchal hřích manželství! Ten byl tím velkým zlem, které muselo být eliminováno, aby duchovenstvo bylo plně oddáno církvi. Během celé historie nejenom kněží a preláti - ale také  papežové měli své milenky a navštěvovali prostitutky. Mnoho z nich se stalo homosexuály. Žádný člen duchovenstva nebyl nikdy  exkomunikovaný pro sex, ale tisíce jich bylo propuštěno z  duchovního stavu proto že se oženili. Proč potom tak přísný  příkaz celibátu až do dnes, když to vlastně neznamená zdržení se sexu? Je to proto, že příkaz celibátu má velmi praktický a lukrativní účel pro církev: Zanechává kněžstvo a hlavně biskupy a papeže bez rodin, kterým by odkázali svůj majetek a tím ochudili církev. Duchovenstvo nesmí mít žádné dědice!  Papež Řehoř VII,  když si počal stěžovat na potíže s eliminováním manželství mezi duchovenstvem, prohlásil: "Církev nemůže uniknout ze spárů laiků,  dokud se kněží nevymaní ze spárů svých žen!" A zde je další  důvod pro celibát: Vytvořit duchovenstvo bez břemena (a zároveň věrné loajality) žen a dětí. A tak smilstvo a cizoložství  - i když zakázané v teorii - měly přednost před před manželským vztahem. Historik devatenáctého století, R.W.Thompson vysvětluje:

Považovalo se za absolutně nutné pro dokonale pracující  papežský systém, aby bylo vytvořeno duchovní těleso, kterému schází sympatie rostoucí pouze z rodinných vztahů, aby se lépe  hodilo k papežskému účelu.4
Přesto že ženatí muži byli v ranných dobách přijímáni do  kněžského stavu, byl na nich požadován celibát. Papež Leo I, (440-61)  vydal dekret, aby ženatí duchovní měli žít se svou ženou  "jako se sestrou." Málokterý Katolík ví, že ještě tak pozdě, jako za vlády Řehoře VII. (1073-85) bylo akceptováno, že kněží byli  ženatí a předpokládaně žili se svými ženami v celibátu.

Takový  požadavek je nepřirozený a nereálný. Kdo by byl schopný takové nařízení uposlechnout? Duchovní po celé Itálii měli, zcela  otevřeně, početné rodiny a žádné disciplinární řízení proti nim  zavedeno nebylo. Konec konců, bylo mnoho papežů, kteří měli velké rodiny také, a často to ani netajili. De Rosa komentuje:

Tento teologický zmatek v ve věku zkaženosti dovedl kněžstvo, hlavně římské kněžstvo pátého století tak hluboko, že se stalo  synonymem všeho co bylo perverzní a zkažené.. Když papež  Sixtus III byl postavený před soud za svedení jeptišky, velmi  snadno se obhájil slovy Ježíše Krista:"Ten, který je mezi vámi  bez viny, nechť hodí první kámen!" Potulní mnichové se stali společenským nebezpečím ... po dlouhá období nebyly kláštery nic  jiného než bordely ... Druhý Sněm v Tours v roce 567 veřejně připustil, že by bylo obtížné najít duchovního, který by neměl  ženu nebo milenku...5
SYSTÉM VHODNÝ PRO PROSTITUCI.

Po celá staletí byl kněžský stav povětšině dědičný. Většina z  nich byli synové jiných kněží a biskupů. Více než jeden papež byl synem předešlého a předpokládaně celibátního papeže. Na příklad papež Sylverius (536-7) byl synem papeže Hormisdase (514-23) a Jan XI. (931-5) byl synem Sergiuse III. (904-11) a jeho favoritky Marozie, o které jsme se již zmínili. Další nemanželské  děti, které vládli církvi, byli Bonifác I. (418-22), Gelasius  (492-96) Agapitus (535-6) a Teodor (642-9). Není divu že papež Pius II. prohlásil: Řím byl jediné město, kterému vládli bastardi.  Pius sám se přiznal, že zplodil dvě nemanželské děti,  každé s jinou ženou - jedna z nich byla v tom čase provdaná.  Nařízení celibátu doslovně vytvářelo prostitutky, a tím udělalo  z Říma "Matku Děvek," jak to viděl Jan v Apokalypse. Ve svém ohnivém kázání, Savonarola z Florencie, (brzy potom umučený) nazval Řím "prostitútkou, která se prodá za minci," (W.Durant)6  a obvinil kněžstvo, že přináší "spirituální smrt na všechny, a že jejich zbožnost spočívá v trávení nocí s děvkami." Volal: "Jeden tisíc, deset tisíc, čtrnáct tisíc děvek je pro Řím málo  - jak muži tak i ženy jsou děvky!" 7
Papež Alexander VI pohrozil, že vyhlásí interdikt nad celou Florencii, pakliže město Savonarolu neumlčí. Vládci města uposlechli ze strachu, "že všichni florentinští obchodníci v Římě, budou vsazeni do vězení." (Will Durant,"The Story of Civilization")8 Papež chtěl Savonarolu přivézt do Říma jako heretika, ale vládci Florencie ho chtěli popravit sami. Potom co  podepsali přiznání, které z nich bylo vynuceno hrozným mučením,  Savonarola a jeho dva přátelé byli oběšeni a potom spáleni na hranici.9 A přesto tento muž, který kázal proti nemorálnosti  katolické církve a byl touto zavražděn, je nyní oslavovaný Vatikánem jako "gigant naší víry, umučený 23 května 1498. 10Jaká to revize historie!

Při své návštěvě Německa v osmém století, sv.Bonifác shledal, že ani jeden duchovní nedodržoval slib celibátu. Napsal papeži Zacharymu (741-52) :"Mladí muži, kteří tráví svá mladá léta ve  znásilňování a cizoložství, vyrůstají v řadách duchovenstva. Prožívají své noci v posteli se čtyřmi či pěti ženami, potom ráno  vstanou a jdou sloužit mši!"  Biskup Rathurio si stěžoval, že  kdyby exkomunikoval nečisté kněze, "nezbude nikdo, kdo by udílel  svátosti - kromě chlapců." A kdyby do toho zahrnul i nemanželské syny jak kanonický zákon vyžaduje, "nezbyl by vlastně nikdo." 11

Dokonce i  idealisté se stali darebáky bez jakýchkoliv principů, protože stát se duchovním, bylo tou nejjistější a nejrychlejší  cestou k bohatství i moci, a nabízelo jedinečné příležitosti k jakékoliv rozkoši. Dnešní papež Jan Pavel II, ve své nedávné  encyklice "Veritatis Splendor" zcela rozhodně odsuzuje promiskuitu. Člověk by mohl pocítit respekt k takovému dílu, kdyby papež připustil, že jeho papežští předchůdci byli jedni z těch nejhorších viníků; a že duchovenstvo, protože se nesmí  ženit, bylo vždy více náchylné k nedovolenému styku než laici, a že tato promiskuita je stále velmi rozšířena mezi římsko-katolickým duchovenstvem. V opačném případě "Splendor of Truth"  má zcela dutý zvuk...

VIKÁŘI KRISTA?

Jan XII (955-64)  o kterém jsme psali dříve, se stal papežem  když mu bylo šestnáct let. V Lateránském Paláci měl svůj harém a žil tak zlý život, že je to nad naše představy! Dokonce  připíjel Satanovi před oltářem sv. Petra! Spirituální vůdce církve po osm let, spal nejenom se svou matkou, ale také s každou  ženou, na kterou mohl dostat své ruce. Ženy byly varovány před  návštěvou Lateránského kostela sv. Jana. O tomto muži píše  Liutprand ve svém žurnálu:

Papež Jan je nepřítelem všeho.... palác Lateránů, který kdysi  obývali svatí, a který je nyní bordel děvek, nikdy nezapomene  jeho spojení s děvkou jeho otce, sestrou konkubíny Štefanie. Ženy  se bojí pokleknout před svatými apoštoly, protože slyšely jak Jan  vzal násilně do postele ženy-poutníka, jak vdovy, tak i panny.12
Záznamy sv. Petra Damiána z jedenáctého století o neuvěřitelných zlech zapříčiněných slibem celibátu byly tak skandální čtení, že papež, kterému se svěřil, zachoval tyto v papežských archivech.  Ve skutečnosti to dokazuje, že zhýralost mezi duchovenstvem byla univerzální." Po šesti stoletích energického prosazování  celibátu, bylo duchovenstvo nebezpečím pro vdané ženy právě tak  jako dívky v každé farnosti. (De Rosa)13
Papež Innocent IV. (1243-54)  byl donucen císařem Frederikem II, aby opustil Řím. Papež se uchýlil do Lyons ve Francii.  Po smrti Frederika se papež vrátil do Říma a kardinál Hugo napsal  obyvatelům Lyons děkovný dopis. Připomenul jim, že něco papežovi a jeho dvoru dluží. Jeho poznámka dává nahlédnout na nestydatou  zkaženost papežského dvora:

 
Během našeho pobytu ve vašem městě my, (papežský dvůr) jsme  byli velmi charitativní vůči vám. Při našem příchodu jsme ztěžka  nalezli dvě "sestry lásky" (prostitutky) na prodej. Nyní, když  vás opouštíme, zanecháváme po sobě jeden veliký bordel, který se  rozprostírá od západní brány k bráně východní." (De Rosa)14
PROSAZOVÁNÍ CELIBÁTU.

Celibát byl v Anglii téměř neznámý, než začal být prosazovaný Innocentem IV,  kolem 1250. Většina duchovenstva byla ženatá - něco co bylo přijato církví. Ale Řím se rozhodl, že učiní konec  všem těm rodinným citům a svazkům jak pro kněze, tak i pro jeptišky, protože jejich věrnost a city mají být výlučně zaměřené na Matku církev a papeže.. R.W. Thompson vysvětluje, proč celibát byl v Anglii vynucován: 

Celibát římského duchovenstva byl již od počátku, považovaný  jako jeden z nejefektivnějších prostředků, pro zřízení svrchovanosti papežů, a pro tento účel už byl pokus zavést  celibát po normanském dobytí Anglie..15
Papež Honorius II (1124-30) vyslal kardinála Jana z Cremy do Anglie, aby zjistil jak se nařízení o celibátu dodržuje. Kardinál  svolal starší duchovní a vyčinil jim nemilosrdně pro jejich  "nečisté životy." Prohlásil že je to "strašný zločin vstát od prostitutky, jít do kostela a rozdávat hostie." Duchovní které tak pokáral, našli kardinála ještě tu stejnou noc, v posteli s prostitutkou.16 Ovšem, kardinál nebyl ženatý.

V třináctém století sv. Bonaventura, kardinál a zároveň generál Františkánů, prohlásil, že Řím byl právě takový jako ta děvka  z Apokalypsy, přesně tak, jak ji viděl Jan ve své vizi. Právě tak to uvidí Martin Luther o tři století později. Papež Bonifác VIII, nezaváhal a vzal si jak matku tak i její dceru za své milenky.  Byla to Lutherova návštěva Říma,  která dovršila jeho zklamání  s církví. Ve čtrnáctém století ztratila církev veškerou důvěru jako vzor křesťanského života. Cynismus byl vidět všude. Nebylo žádné tajemství, že papež Jan XXII. (1316-34) měl syna, který se stal kardinálem. Právě jako Luther, anglický Jan Colet byl Římem šokován. Z kazatelny Katedrály sv. Pavla zahřměl: 

Ó ta hrůzná bezbožnost těch mizerných kněží, kterých tato doba má tolik! Nebojí se vstát od ňader nečisté děvky a vejít do chrámu Páně, k oltáři Krista - k mystériím Boha!"  (F.Seebohm)17
ŽIVOT NA PAPEŽSKÉM DVOŘE.

Po léta bylo běžné říkat, že "Řím má více prostitutek nežli  kterékoliv jiné město světa, protože má nejvíce celibátníků." Papež Sixtus IV (1471-84) obrátil tuto skutečnost ve značný  příjem, když počal vybírat daně z římských bordelů.  Potom příjem  ještě zvýšil tím, že vybíral daně z milenek, které si kněží  drželi! Will Durant podává zprávu: 

V roce 1490 bylo v Římě zaregistrováno 6800 prostitutek, a to se nepočítají tajné "pracovnice!" Obyvatelstva bylo asi 90 tisíc. V  Benátkách při sčítání v roce 1509 bylo zaznamenáno 11654  prostitutek v obyvatelstvu, čítajícím 300 tisíc duší. Jeden podnikavý tiskař publikoval "Katalog všech hlavních a významných  kurtizán v Benátkách - jejich jména, adresy i  honoráře."(Durant)18
Když se stal Alexander VI (1492- 1503)  papežem, Rodrigo Borgia, který spáchal první vraždu když mu bylo 12 let, zvolal triumfálně: "Jsem papežem, vikářem Krista!" Gibbon jej nazývá "Tiberius křesťanského Říma." Přesto že zřídka kdy předstíral že  by byl Křesťanem, byl - jako všichni papežové, hluboce oddaný Marii. Vedoucí Florentský učenec napsal:

Jeho způsob života byl zhýralý. Neznal ani hanbu, ani  upřímnost, ani víru, ani náboženství. Kromě toho byl posedlý nenasytným chtíčem, neuvěřitelnou ambicí a hořící vášní pro  budoucnost svých dětí které, aby pomohly prosazení jeho hanebných  dekretů, se neváhaly použít jakýchkoliv hanebných prostředků. (Francesco Guicciardini, "Storia"citováno v: R.Chamberlin  "The Bad Popes," 1969) 19

Jako jeho předchůdce, Papež Innocent VIII. (1484-92) Borgia jako dobrý otec své děti přiznal, osobně je pokřtil, dal jim to nejlepší vzdělání a hrdě je oddal ve Vatikánu, za účasti  nejlepších rodin Říma! Alexander VI. měl deset nemanželských dětí, o kterých se vědělo. Čtyři z nich - včetně notorických Cesare a Lucrezie - měl s Vannozzou Catanei, papežovou oblíbenou milenkou. Když Vannozza ztratila půvab, Borgia, v té době 58letý, si vzal  za milenku právě vdanou patnáctiletou Giulia Farnese. Giulia dostala červený kardinálský klobouk pro svého bratra - od té doby známý jako "sukničkový kardinál," který se později stal papežem  Pavlem III. (1534-49) který později svolal Trentský Sněm, jako  reakci proti Reformaci.
STOPY V UMĚNÍ A ARCHITEKTUŘE.

Papežská promiskuita byla zvěčněna v samé struktuře a sochách Vatikánského chrámu sv. Petra a i v jiných kostelích a bazilikách. Na příklad nádhernou Sixtýnskou kapli nechal vybudovat a po sobě  pojmenovat papež Sixtus IV., který zdanil kurtizány jiných, ale za  své neplatil. Zde, v této kapli se scházeli kardinálové, aby zvolili nového papeže. Nad nimi, ve dvacetimetrové výšce, je vidět nádherné dílo Michelangela.

Obdivující návštěvníci si  neuvědomují, že tento největší umělecký výtvor na světě, objednal papež Julius II., který si papežství koupil a ani nepředstíral že je Křesťanem! Notorický holčičkář, který zplodil mnoho bastardů, byl v poslední stadiu syfilisu, že nemohl ani nabídnout svou nohu k políbení! Sixtýnská kaple tak stojí jako monument k faktu že  církev je, jak Jan viděl ve vizi "Matkou Děvek.."

Známý jako "nejdůležitější kostel věnovaný Marii v Západním Křesťanství," Santa Maria Maggiore vznikl spojeným úsilím papežů známých promiskuitou. Sixtus III., (432-40) další holčičkář, nechal postavit hlavní strukturu. Pozlacený dřevěný strop nad lodí byl objednaný papežem Borgia Alexandrem VI., (1492-1503)20 který za to zaplatil zlatem z Ameriky, které dostal od Ferdinanda a Isabely, kterým "daroval" Nový Svět. Papežova neuvěřitelná krutost, včetně jeho záliby v mučení jeho konkubíny, jeho nemanželské děti byly už stručně popsány. On začal první cenzuru tištěných knih "Index," který přežil víc jak 400 let.. E.R.  Chamberlin, "The Bad Popes", 1969)21
Uvnitř baziliky sv. Petra náhrobní monument papeže Pavla III., (1534-49) je ozdobený skloněnými postavami žen. Jedna z nich, která představuje Spravedlnost, byla po 300 let nahá, až do doby,  kdy papež Pius IX nechal přes ní namalovat oděv. Byla modelovaná  podle sestry Pavla III., Giulia, která byla konkubínou papeže Alexandra VI. Tak byla zvěčněna promiskuita "celibátních" papežů......

DNEŠNÍ NEBIBLICKÁ TOLERANCE.

Nezměrná nemoralita mezi římsko katolickým duchovenstvem není  omezená pouze na minulost, ale pokračuje "ve velkém" až dodnes.  Takové zlo bylo velmi vyjímečné a bylo důvodem pro exkomunikaci  v čase apoštolů. Křesťané se ani neměli stýkat se smilníky, kteří  si říkali Křesťané (1 Korintským 5:8-9), aby celý svět věděl že  takové chování je odsouděníhodné. O jednom takovém muži z Korintu  píše Pavel: "A proto takového odstraňte (exkomunikujte) z vašeho  středu"(verš 13). 

A přesto papežové, kardinálové, biskupové i kněžstvo  byli v nespočetném množství smilníci, cizoložníci, homosexuálové,  masoví vrahové - bezohlední a krutí ničemové, kteří žili své  zkažené životy v totální imunitě od odpovědnosti a od lidského  soudu. Namísto exkomunikace, jsou takoví hrdě vystaveni na  seznamu minulých "vikářů Krista". Dnešní kněz, který má sexuální  poměr je zřídka kdy odstraněn z kněžského sboru nebo  exkomunikován. Místo toho je přemístěn na jiné místo a - možná se  podrobí "psychologickému léčení". Kněží, kteří byli prohlášeni za  "vyléčeny" v takových léčebných centrech jako "Servants of the  Paraclete" v Jemez Springs, New Mexico, jsou znovu zařazeni na  farnosti aby mohli zneužít další oběti (National Catholic  Reporter 1994).22
           Zatím co Řím smilstvo oficiálně odsuzuje, tisíce kněží provádí  mimomanželský sex. Národní katolické noviny nedávno napsaly: Sedm  Francouzek, společnic kněží, kteří jsou nuceni utajovat - po celý  život - lásku, kterou sdílejí s knězi, a kteří představují tisíce  žen v podobném postavení, odcestovaly 20 srpna do Vatikánu  požádat papeže, aby prozkoumal realitu, které čelí tisíce členů  duchovenstva, kteří žijí ve stínu, často se svolením církevních  autorit, a realitu dětí, které jsou vychovávány samotnými matkami  a nebo opuštěny" (National Catholic Reporter", 3 září 1993).23 Podvod a pokrytectví pokračuje. Bývalá jeptiška Patricia Nolan  Savas, autorka "Gus: A Nun°s Story" píše:

Během mých deseti let  života jako sestra Augusta, jsem byla svědkem situací, které se  pohybovaly od trapného až po úchylné. Vlastně, teoreticky jsme  měly zakázáno dotknout se jiné osoby - ať mužské či ženské.  "Zvláštní přátelství" bylo považováno za vážné porušení slibu  čistoty, a měly jsme se mu vyhnout za každou cenu..
A cena za vynucenou asexualitu a tělesné odepření, byla vždy  vysoká a často tragická.... S vyjímkou několika vybraných  eunuchů, mnoho kněží a jeptišek které jsem znala, nakonec odmítli  to nesnesitelné břemeno, a buď opustili náboženský život úplně,  a nebo si vytvořili vzájemné vztahy, ať už mezi sebou nebo  s lidmi venku.... Byli takoví odvážní, kteří pokračovali  v upřímných snahách o umrtvení těla a často se stali obětmi  vážných psychogenických stavů. Někteří z nich jsou stále ještě  zranění jak v duchu tak i v těle, umístěni v institucích, které  se nazývají "odpočinek" či podobným eufemismem. Tragický počet  z nich se stali alkoholiky a pomalu se upíjejí k smrti... Co je  hlavní příčinou ? Celibát. Ctnostný stav když do něj vstupujete  dobrovolně, se změní na mlýnský kámen, když je prohlášený za  neodiskutovatelné dogma, jak se stalo v katolické církvi před  devíti sty léty. (Patricia Nolan Savas, "Misconduct by Clergy is  No Surprise", USA Today)....24
Na počátku 1994, Terence German, bývalý jezuitský kněz, podal  120 milionů dolarů žalobu u New York State Supreme Court proti  církvi, papeži Janu Pavlovi II a proti kardinálovi John  O°Connor-ovi. Obvinil je z toho, že se vědomě odvracejí od  opakovaných zpráv o sexuálních přečinech kněží a zneužívání  církevních peněz. Germanova formální žaloba vysvětluje že: 

On sám  se vzdal "světa", když složil slib v 1964 výměnou za slib církve,  že se o něj postará až do smrti. Základním předpokladem bylo to,  že budu žít život vedený podle daných principů katolické církve.  Církev která svým tichým souhlasem s převládající nedovolenou  sexualitou a finančními přestupky - sama porušila svůj slib  porušením daných předpisů.... Církev neprosazovala svá vlastní  pravidla a tak já jsem nebyl schopný žít podle jejích předpisů...  mezi lidmi, kteří kradli a měli sexuální poměr s malými  chlapci"... (Times, St.Petersburg, Florida, 11 únor 1994). 25       
Dnešní "celibátní" smilníci, pedofilové a perverti jsou téměř  vždy tiše přemístěni. Na jejich dalších farách pokračují slavit  mše a provádět kněžské povinnosti. Kdyby spáchali nějaký vážnější  přečin, bude jim zakázáno působit jako kněží provždy.
KONEČNĚ DEMASKOVÁNI.

Sexuální a finanční nepřístojnosti římsko katolického duchovenstva dvacátého století, které byly po desetiletí skrývané,  jsou nyní odhalené. Stále se zvyšující počet obětí vychází do  popředí a žalují katolickou církev. Odhadnutá částka jedné miliardy dolarů byla vyplacena jenom v USA v mimosoudním jednání. Arcidiecéze v Santa Fe, New Mexico je na pokraji finančního  krachu kvůli asi padesáti žalobám,  před kterými se obhajuje. "Více než 45 kněží jsou v podezření, že sexuálně zneužili kolem  200 lidí za posledních 30 let. (National Catholic Reporter leden, 1994)26 Santa Fe není jedinou oblastí, kde církev čelí takovým žalobám. Arcidiecéze v Chicago předpokládá, že bude muset  zaplatit víc než 2.8 milionu dolarů, které musela zaplatit v roce 1993. Tento problém je velmi rozšířený.  

Seminář pro mladé Františkány v Santa Barbaře, Kalifornii, musel být zrušen, kvůli sexuálním vztahům mezi knězi a studenty. Po celých Spojených  Státech,  ženy které žalovaly církev, dostávají alimenty placené církví "za slib mlčení o tom, kdo je otcem." 27 Ve věci případů  v Santa Fe, pojišťovny, které pojistily osobní odpovědnost  - včetně Lloyds v Londýně odmítly platit, protože podle nich  "autority dávají na fary kněze s historií sexuálního zneužívání." 28
Organizace, jako deset let stará "Good Tidings," které pomáhají kněžím a ženám, které jsou v sexuálním poměru, rostou jako houby po dešti. Good Tidings, jejíž ústředí je v Canadensis,  Pensylvanii, má pobočky v Kanadě, Austrálii, a Anglii. Rozvíjí vazby na jiné, podobné organizace v jiných zemích v naději že se vytvoří federace, která by představovala spojenou frontu římské  církvi, která považovala sexuální styky kněží a žen, jako čistě "Americkou záležitost." Mnoho kněží "vyvinulo návyk" opakovaných sexuálních vztahů k ženám. Některé z jejich milenek se považují  za vdané "v srdci, když ne legálně" a některé vztahy jsou na  úrovni "žití spolu." Ale když přijde k odpovědnosti za dítě, kněz  je pryč. (National Catholic Reporter, 7 leden 1994)29
NESTOUDNÉ POKRYTECTVÍ.

Církevní naléhání na nepřirozeném a neproveditelném předpisu celibátu, udělal z duchovenstva spolek pokrytců, kteří říkají jedno a dělají druhé. Podle "National Catholic Reporter," kolem deseti procent kněží potvrdilo sexuální návrh od kněze, když byli v učení. Duchovní vedoucí, vůdcové noviců, profesoři seminářů,  často zavádějí sexuální kontakt do jejich spirituálních úřadů.30  Biskupové ze západní Kanady navštěvující Vatikán, požádali papeže při několika setkáních, aby "připustil výjimku z kulturních důvodů, a povolil manželství kněží z kmenů Inuit a Dene, žijících v severní Kanadě. Papež byl velmi laskavý, ale neústupný. Patnáct  století "neomylnosti," se tak rychle změnit nedá.31
St.John’s Abbey v Collegeville, Minnesota, byla během 12 až 14 srpna jevištěm úvodní konference na téma "Sexuální trauma a církev." Byla sponzorovaná dvěmi Benediktýny, T.Kellym a Dietrichem Reihartem. Zúčastnili se i Protestanté. Protože tam převládalo spíše hledání psychologické než spirituální, byli  přizváni i psychologové a psychiatři, jako na příklad jezuita James Gill, psychiatr a vydavatel "Human Developement."

Účastníci se shodli na tom, že přesná čísla případů sexuálního zneužití nejsou k dostání, kvůli rozsáhlému potlačení takovýchto informacích církví. Thomas Doyle, právník a spoluautor zprávy "Doyle-Moulton-Peterson o sexuálním zneužíváním duchovenstva“ odhadli, že z 50 tisíc kněží v Americe, asi tři tisíce se současně sexuálně stýkají s mladistvými. Je odhadnuto že asi 4x  více kněží se stýká  sexuálně s dospělými ženami a 2x více  s dospělými muži než s dětmi." 32 Situace se vymknula z rukou a tak je tomu po staletí. O svých duchovních přátelích napsal William  Hogen po tom, co opustil kněžský stav v devatenáctém století: 

"Je mi to velice líto, ale z mých poznatků od dětství až po dnes, jsem v celém světě nepoznal více prohnilou, zkaženou a prostopášnou instituci, než je tato." (William Hogan, Popery  As It Was, And As It Is)33
Při Vatikánu II, papež Pavel VI použil dogma papežské  neomylnosti, aby odebral z rukou Sněmu kritické problémy jako  celibát a kontrola koncepce, na které pronesl vlastní názory.  Požádal, aby celé kněžstvo znovu obnovilo slib celibátu na Svatý Čtvrtek 1970. Řím přece nemůže zvrátit svůj postoj k celibátu, aniž by přiznal omylnost jak papežů, tak i Sněmů a ukázalo by se, že jsou vzdáleni jak od Bible, tak i od Svatého Ducha po stovky let, zatím co Protestanté měli pravdu celou tu dobu..

Pokrytectví Říma je monumentální. Pokračuje ve svém moralizování světa, hraje si na rozhodčího a na vzor ctností, zatím co desetitisíce členů jeho duchovenstva, porušuje právě tu  morálku, kterou sama vyhlašuje. Zamyslete se nad 179 stránkami "Veritatis Splendor," které psal papež Jan Pavel II celých šest  let a vydal v roce 1993. Toto mocné teologické dílo odsuzuje  antikoncepci, nedovolený sex a homosexualitu jako "zlo samo o sobě!" Papež Jan Pavel II zapomněl doznat, že vysoké procento jeho duchovenstva praktikuje všechny tři.
SMUTNÝ DŮKAZ NEZDARU.

Katolický teolog Hans Kung obráží víru většiny římských Katolíků, když nazývá celý pontifikát papeže Jana Pavla II. "příliš tvrdým" na sexuální moralitu a tvrdí, že taková "tvrdost"  má spíše opačný výsledek. Kung, který je pod "mrakem vatikánského nesouhlasu," nazývá "Veritatis Splendor, " který církevní autority nazývají "volání po čistotě," "svědectvím jeho (papežova) nezdaru." Vojtylův pohled "na věc" - po tom co zahřměn v proslovech po celém světě, padl na neúrodnou půdu. Toto je vrcholné fiasko jeho patnáctileté kariéry.34 Ve své 120 miliónové  žalobě proti církvi, bývalý jezuita Terence German, vatikánské "děvče pro všechno" od 1978 do 1981 v římském jezuitském ústředí tvrdí, že papež odmítnul poslouchat jeho stížnosti na sexuální  nepřístojnosti. A když už se fakta nedala popřít, papež se pokoušel tvrdit, že se podobné věci dějí pouze v USA. "Ale to jsou jen žvásty," prohlásil German, "vždyť se to děje přímo v Římě a on to ví!" 35 

Chicagský kardinál Josef Bernardin tvrdil že "Veritatis Splendor" potvrzuje morální vizi, která udržovala katolickou obci od doby Krista. 36 Je vůbec možné, že je tak  ignorantní jak ve znalosti historie, tak i v dnešním stavu  církve? 

Řím je - bez jakékoliv pochyby tím městem, které je "Matkou všech děvek" z Apokalypsy 17, tím že vytvořil doslova  miliony prostitutek během historie. Žádné jiné město na světě  nepřichází v úvahu jako konkurent.

13. Svůdce duší.

Na jejím čele bylo napsáno jméno..  MATKA OHAVNOSTÍ ZEMĚ.

                                                                                                                      Apokalypsa 17:5
"Církev učí a nařizuje že používání odpustků je blahodárné  pro Křesťany a doporučené Svatými Sněmy - měla by v církvi  zůstat;a odsuzuje kletbou každého, kdo tvrdí že jsou zbytečné,  nebo že církev nemá právo tyto dávat... Vatikán II.1
"Od nejrannějších dob církev měla tradici vystavovat obrazy  a sochy našeho Pána, Jeho svaté Matky a svatých k uctívání od  věrných... Tato praxe vystavování svatých obrazů a soch pro  uctívání má zůstat nadále.... Vatikán II.2
"Podívejte se na ovoce Reformace se všemi jejími rozlišnostmi a denominacemi mezi Protestanty," je časté volání katolických apologetů. "Jak může takový zmatek být od Boha?" Implikace je, že pouze Protestanté mají doktrinální diference mezi sebou, zatím co Katolická církev je jednota 980 miliónů lidí, věrných členů, kteří všichni věří a praktikují stejnou věc. To je ovšem velmi daleko od pravdy. Katolicismus dává falešný dojem jednoty, protože veškeré nesouhlasy jak v doktríně, tak i v praxi se drží  v tajnosti. Jak E. Michael Jones vedoucí katolický spisovatel  píše že: 

"věrní neopouští katolickou církev, protože je jedinou Kristovou  loďkou, bez ohledu na to, jaké vlny hereze útočí na její strany, člověk nemá nikdy právo vyskočit z loďky - dokonce ani za  největší bouře...."3
VÁŽNÉ ROZDÍLY.

Jak už jsme viděli, papežové nesouhlasili jeden s druhým, a  exkomunikovali jeden druhého i když ti exkomunikovaní zůstávají na zlatém seznamu jako ti druzí! Sněmy nesouhlasily jeden s druhým, a bývaly někdy i vážné rozpory v tom samém sněmu. Bylo mnoho disidentů při Trentském Sněmu - Sněm, který nepředstavoval celou církev, ale přesto zůstává hlavním zdrojem dogmat dneška. Při Vatikánu I,, bylo mnoho biskupů proti papežské neomylnosti, a  teprve později, ze strachu před papežovým hněvem podepsali. To  samé se stalo při Vatikánu II,, když papež Pavel VI. udusil  opozici. 

Anglická verze nového Univerzálnímu Katechismu byla zadržena déle než rok, kvůli rozdílům mezi biskupy. Některé z nich vyšly  najevo při Národní Konferenci Katolických Biskupů, listopadu 15-18, ve Washingtonu D.C. Mnohý biskup vyjádřil doktrinální  obavy. Arcibiskup Rembert Weakland z Milwaukee prohlásil na  konferenci: "Existuje právě teď ohromný neklid a nejistota ohledně liturgie." 4
Početné rozdíly uvnitř římsko katolické církve  jdou celou škálou od super-konzervatismu k víře a praxi kněží a jeptišek hluboko ponořených v Buddhismu či Hinduismu, až po Hans Kungovu liberalismu. Tento je tak daleko od oficiální linie, že v roce 1979 Vatikán vypověděl jeho statut teologa. Ale i přesto Kung zůstává silným vlivem uvnitř katolické církve. Nebo vezměte Mathew Foxe, kterého Vatikán umlčil na celý rok, ale  potom se hlasitě znovu objevil s názory, které jsou vyloženě pohanské a New Age. Vyhnaný od Dominikánů ale ne exkomunikovaný z církve pro své hereze, Fox vstoupil do Episkopální církve. Široká škála jiných teologů v církvi zůstává - od Maryknoll kněží a jeptišek vyznávajících Marxismus, až ke společnosti horlivců papeže Pia X., kteří jsou skandalizováni ekumenismem Jana Pavla II.

VELIKÉ SCHIZMA.

Existovalo při nejmenším, právě tolik rozdílů mezi Katolíky  jako mezi Protestanty během těch století a existují podnes.  Některé z těch svárů se vyřizovaly mečem a oštěpem. Pomyslete,  prosím na to Velké Schizma, když Francie a Itálie bojovaly  o lukrativní prebendy papežství. V roce 1378 Urban VI Neapolitán,  se stal papežem. Při pokusu vykonat tolik potřebnou reformu,  papež exkomunikoval kardinály, kteří prodávali své prebendy. Byl to dobře myšlený, ale politicky pošetilý tah. Jak von  Dollinger vysvětluje: 

Prodávání prebend, církevních úřadů  a jiných výhod, bylo vždy denním chlebem římské Curie a vzduch  jejího života; bez tohoto by se celá ta mašina zastavila  a rozpadla. Kardinálové měli - z jejich pohledu silný základ  proto, aby trvali na tom, že bez této praxe nemohou přežít. A tak  se postavili proti Urbanovi VI, a zvolili si Klementa VII,  člověka bližšího jejich srdci. A tím se stalo, že od 1378 do  1409 mělo Západní Křesťanství dva zdroje "neomylnosti." (Ignaz  von Dollinger, "The Pope and the Council," 1869)5
V roce 1409 byla Pisa jevištěm pro synodu z celé Evropy,  která byla svolána, aby zahojila roztržku. Bylo to poprvé po 300  letech, kdy účastníci takového sjezdu mohli otevřeně mluvit i svobodně volit. Všichni si oddechli - dokonce s pocitem  vítězství, když dva papežové, Řehoř XII a Benedikt XIII byli odstraněni jako heretici a synoda zvolila papeže třetího, Alexandra V. ! Pochopitelně ani jeden z těch dvou papežů se nepodřídil rozhodnutí synody! A tak najednou byli na scéně tři neomylní vikáři Krista právě tak, jako tomu bylo o 350 let dříve. Tato situace trvala od 1409-1415. (Dollinger).6
Je možné, že to je jedna z těch "ohavností," které viděl Jan ve své vizi: Žena porodí člověka, který se bude prohlašovat za "Kristova vikáře" - a dokonce ještě hůře - tři muži, každý z nich  tvrdí že je Kristovým zástupcem, a proklíná ty druhé dva? Kateřina ze Sieny, která přemluvila papeže Řehoře XI, sedmého  z Avignonských papežů, aby se vrátil do Říma, je dnes uznávaná  jako katolická svatá, a přesto byla mocnou podporou Urbana VI, který je ale na listině anti-papežů.

TA NEJVĚTŠÍ OHAVNOST.

Těsně před svou smrtí, Kateřina, která mívala dlouhá období  transů ve kterých viděla údajně nebe, očistec a peklo, dostala „povolení od Boha,“ aby "nesla trest za hřích celého světa". (Catholic Encyclopedia 1907-23 edition)7  My víme, že Kristova smrt zaplatila plně za hříchy světa!  Byla Kateřina  exkomunikována jako heretik za takové rouhání? Ne. Byla tak  obdivována za svou "oběť", že ji římsko katolická církev  vyhlásila za svatou!

500 let později přijme církev tvrzení, že utrpení, (doložené  stigmaty = krvácení z rukou, nohou a na boku, kde byl Kristus probodnut), které trpěl 50 let8 mnich Padre Pio (Padre Pio  Foundation of America, 1993)  bylo také splátkou za hříchy světa. Pio tvrdil, že mnohem více mrtvých než živých duší ho navštívilo  v jeho klášterní kobce. Duše mu přišly poděkovat za to, že  zaplatil za jejich hříchy svým utrpením tak, že byly propuštěny z očistce a vešly do nebe. Druzí mnichové dosvědčili, že slýchali  mnoho hlasů hovořících s Padrem Pio v noci.9
Ovšem Bible nás opakovatelně ujišťuje, že Kristus trpěl plný trest za hříchy světa: "Ve kterém jsme vykoupeni skrze Jeho krev,  odpuštění hříchů, dle bohatství Jeho milosti" (Efezkým 1:7,  Koloským 1:14)  Nezbývá nic, co by hříšníci museli zaplatit za pardon z Boží milosti. Dluh byl plně zaplacen. "Dokonáno jest"  zvolal Kristus než na tom kříži zemřel. (Jan 19:30) Tvrdit něco  jiného, je vyložená hereze!

Jan Křtitel nazval Krista "Beránkem Božím, který snímá hříchy světa.". Všichni ostatní jsou hříšníci - včetně Padro Pia  ("všichni zhřešili," Římanům 3:23) by museli zemřít za vlastní hříchy a tak by nemohli platit za hříchy druhých. Petr přece  prohlásil že Kristus jednou pro vždy "trpěl za hříchy  - spravedlivý za nespravedlivé, aby nás mohl přivést k Bohu".... ( 1 Petr 3:18)
A přesto Kateřina Sienská, Padre Pio, a další "trpící svatí"  jsou uctíváni milióny Katolíky a milióny Katolíků se k nim modlí,  včetně nynějšího papeže, za to, že trpěli za hříchy jiných. Tito  jsou vlastně větší nežli Kristus, protože Jeho utrpení nechává  ještě mnoho dobrých Katolíků v očistci, kdežto utrpení Padre Pia  osvobodilo mnoho do nebe. Vatikán II vyhlašuje, že "věřící vždy  nesli svůj kříž jako "odčinění viny za vlastní hříchy a hříchy  jiných", aby pomohli svým bratřím obdržet Boží spásu". Flannery.10
Takové rouhání je jedna z ohavností, které katolická církev  zrodila a které "kojí" až dodnes ...Může být větší ohavnost než  učení, že hříšníci, za které Kristus zaplatil plnou pokutu za  hřích, potřebují ještě "pracovat na vykoupení svých hříchů  a hříchů jiných?
TVÉ HNUSNÉ MODLY.

Biblický termín "ohavnost,“ (abomination) je spirituální výraz,  spojený s modloslužebnictvím. Bůh odsoudil Israel pro "Tvé hnusné modly." (Ezechiel 16:36) Okultní praxe se také nazývá ohavností,  společně s nedovoleným a perverzním sexem. Jelikož ta žena jedoucí na zvířeti je "Matkou děvek a ohavností," zdá se že toto zlo, které má kořeny v Babylónu, bude pod Antikristem charakterizovat světové náboženství, které ta žena reprezentuje. Je nazývána "Matkou" těch věcí, protože je rozvíjela a podporovala. Tento popis se hodí přesně jak na historickou, tak  i na současnou praxi  římsko katolické církve.

Biblický zákaz zobrazení či znázornění čehokoliv pro  náboženské účely a klanět se jim      a  Boží odpor vůči této pohanské praxi, je jasně postaven v druhém z Deseti  Přikázání a v mnoha  jiných pasážích Bible.  Na příklad:"Neuděláte si modly, ani si  nevztyčíte tesanou sochu ani odlitou podobu ...aby jste se jí  klaněli, je to ohavnost v očích Boha... Nechť je prokletý ten,  kdo si udělá vytesanou nebo odlitou podobu, ohavnost v mých  očích!." (Leviticus 26.1, Deuteronomy 27:15)   A přesto Vatikán II.  tyto doporučuje a prohlašuje, že mají být "uctívány věrnými." V katolických kostelích na celém světě vidíme "věrné"na kolenou  před podobami toho či onoho "svatého," nejčastěji před Marií. 

Druhé Přikázání, které dal Bůh Israeli říká:"Neučiníš si  žádnou podobu, či podobu něčeho co je v nebi či co je na  zemi..nebudeš se jim klanět, ani jim sloužit." (Exodus 20:4-5, Deuteronomy 5:8-9) Jak obešla katolická církev tento jasný zákaz? Udělala něco horšího, než pouhé ignorování - doslova toto  přikázání před lidmi skryla! 

Desatero Přikázání, které je  vytištěno v katolickém katechismu nemá druhé přikázání o zákazu  podob a soch, ale církev rozdělila poslední, desáté na dvě části.  To je flagrantní odmítnutí jasného Božího příkazu! Kromě toho je  její odmítnutí nepoctivě zakryto tím, že celé druhé přikázání  vynechala! Je to úmyslný podvod a klam na členstvo, které neví  z Bible nic, co jim kněží neřeknou!

Když císař Lev III. vydal z Konstantinopole edikt, který nařizoval nucený křest Židů, byl chválen. Když ale v r. 726  žádal, aby všechny obrazy a sochy byly zničeny, vyvolal ohromný  pokřik a odpor,  jak od laiků, tak i od duchovenstva! Papež Řehoř II. se vyslovil, že obrazy a sochy nebyly zbožňovány, pouze  uctívány. Pravda však vyšla najevo v jeho dopise císaři: "Pokud se týče sochy sv. Petra,  kterého celé  západní království považuje za boha na zemi, celý Západ by se  strašně pomstil, kdyby tato byla zničena!" (Chamberlin, "The Bad  Popes")11 Z tohoto problému vypukla kolem Raveny krvavá válka a římská synoda exkomunikovala všechny,  kteří útočili na obrazy  či sochy.

Křesťané nepoužívali nic podobného do doby, kdy se stal  Konstantin hlavou církve. Církev se snažila si usmířit pohany  tím, že podržela jejich modly a dala jim křesťanská jména. Tato  praxe je stále částí Santerie a woodoo.

Katoličtí apologeti  trvají na tom, že neuctívají obrazy či sochy, ale "svatého",  kterého podoba reprezentuje. Ale papež Jan Pavel II otevřeně  propaguje pohanskou víru, že tyto předměty mají svou moc. Nedávno v bazilice sv. Petra prohlásil:

Záhadná "Přítomnost" transcendentního Prototypu se zdá, jakoby byla přemístěna do posvátných předmětů... Zbožné  meditování takového zobrazení, se zdá mít očistný vliv na duši  věřícího, protože podoba sama - požehnaná knězem - může,  v určitém smyslu, v analogii se svátostmi, být ve skutečnosti  považovaná za cestu božské milosti." (The Pope speaks,  March/April 1990).12

Takové  modloslužebnictví je Biblí opakovatelně odsuzováno jako spirituální  cizoložství či smilstvo.  Řím je tou "Matkou Děvek" i v tomto směru. Matkou, která  zavedla milióny do uctívání bůžků.

SPÁSA NA PRODEJ.

Hlavním obchodem římsko katolické církve bylo prodávání spásy  naivním věrným, a z toho v podstatě  vzniklo církevní bohatství. A dělá to ve jménu Krista, který nabízí spásu jako dar! Ježíš řekl svým učedníkům: Zdarma jste dostali, zdarma rozdávejte!" (Matouš 10:8) Neexistuje větší ohavnost a přesto Řím  nejenom že toho nelituje, ale pokračuje s tím dodnes. 

V době  papeže Lva X. (1513-21)  papeže, který proklel a exkomunikoval Martina Luthera, byly vydány římským kancléřstvím speciální ceny,  které měly být zaplaceny za jakýkoliv zločin. I vražda měla svou cenu! Na příklad děkan, který spáchal vraždu, mohl dostat  "rozhřešení" za dvacet korun! Tito "pomazaní zločinci" jak se jim  říkalo, pakliže jednou dostali pardon od církve, nemohli už být  souzeni civilní autoritou! 

"Výprodej spásy" Lva X, nebyl nic nového. O 200 let dříve Jan XXII (1316-21) dělal to stejné, když  dal dohromady "ceník" za všechny možné zločiny, od vraždy, přes  incest až po sodomii. Čím více Katolíci hřešili, tím bohatší církev byla! Takové výdělečné systémy operovaly po léta.

Innocent VIII. (1484-92) na příklad uděloval dvacetileté  "Butterbriefe" odpustky.  Za určitou částku si jeden mohl koupit  povolení jíst svá oblíbená jídla během Postu a i jiných dnů  předepsaných pro postní dobu. Byl to způsob jak se člověku půst  započítal, i když normálně hodoval. Lidé prostě věřili, že papež  takovou moc má. Nakonec, není pravdou, že cokoliv svážou či  rozvážou na zemi?  Výnos z takového podnikání postavil most  přes Labe.  Julius III. (1550-55) obnovil tyto odpustky  za slušný  poplatek,  po dalších 20 let, když přijmul úřad.

Lev X nechal strhnout baziliku Konstantina a počal stavět  chrám sv. Petra z velké části zaplacený z peněz získaných od  lidí, kteří se domnívali, že tím získávají odpuštění hříchů  a vstup do nebe. Tato nádherná stavba stojí jako jeden kus  evidence, že Řím je "Matkou ohavností." 

Jako Giovanni de Medici, Lev byl ustaven abotem k prvnímu přijímání, když mu bylo sedm. Ve  třinácti se stal kardinálem! Přesto že byl nejmladším kardinálem do té doby, papež Benedikt IX. nastoupil na Petrův trůn již v 11 letech! Dovedete si představit jedenáctiletého chlapce, jak  slavnostně vyhlašuje odpuštění hříchů, jako jediný neomylný zástupce Krista na zemi?  Byl to Lev X., který pověřil  dominikánského mnicha Tetzela, aby prodával odpustky, které podle něho osvobodí duše z očistce - nebo osvobozuje kupujícího. je-li  zakoupena v jeho jménu, od očistce vůbec!

Tetzelovo nechvalně známé rčení bylo: "Jakmile mince v truhle  zazvoní, duše hned očistec opustí!"  Jak může být někdo tak naivní a uvěří, že odpuštění hříchů, za které Kristus trpěl na  kříži, se dá koupit za peníze? Tento "Bůh" Katolicismu, který jedná podle jakýchkoliv regulací, které si zkorumpovaná církev  vymyslí - jasně není Bohem Bible!  Byla to právě ohavnost prodávání spásy za peníze co popudila Martina Luthera a zapálila oheň Reformace!  

Dobře mínějící  Protestanté, kteří chtějí věřit  v to nejlepší, si představují, že římský Katolicismus se už  zbavil minulých ohavností, včetně prodeje odpustků. Kniha Charlese Colsona "The Reformers" předvádí právě takový příklad nesprávných informací. Přesto že v knize je mnoho pravdy, mylně prezentuje římský Katolicismus jako biblické Křesťanství a volá za Evangelíky po spojení. Colson píše: "Reformátoři na příklad napadli katolickou praxi prodávání odpustků; dnes už tato praxe neexistuje (kromě moderního ekvivalentu, který praktikují někteří bezohlední televizní dryáčníci - ironicky většinou  Protestanté, kteří slibují uzdravení a požehnání za příspěvek.  (Charles Colson "The Body, Being Light in Darkness," 1992)13
Schvalujeme jeho odsouzení "bezohledných televizních dryáčníků,"  ale udivuje nás  nesprávný pohled na Řím! Hlavní dokument Vatikánu II. věnuje 17 stránek k vysvětlení praxe odpustků, jak je obdržet a proklíná všechny ty  kteří popírají, že církev má právo dávat odpustky pro spásu! (Flannery)14  Pravidla jsou  komplexní, a směšná - právě tak jako ohavná! Dovedete si  představit Boha, jak ctí taková pravidla jako udělování odpustků  „platných pouze ve dnech, určených papežem“ a že plné odpustky, platné pouze pro mrtvé "mohou být zakoupeny ve všech kostelích  druhého listopadu?15 To celé učení o odpustcích popírá dostatečnost  Kristovy výkupné oběti za hříchy na kříži. (Podívejte se na  apendix B pro další podrobnosti.)
Některé starodávné odpustky platí podnes. Nedávná poznámka v "Inside Vatican" připomněla Katolíkům, že 18 a 19 srpna 1994 se naskýtá neobyčejná příležitost pro získání speciálních odpustků:

Papež Celestin V. udělil "Svaté Dveře" Katedrále Maria  Collemagio ve své Bule, 29 září 1294. Obdržet takový "pardon"  odpustku, je nutné být v Katedrále mezi 18.00 hod. 28 srpna a v 18.00  hod. 29 srpna,  skutečně litovat svých hříchů, vyzpovídat se,  jít na mši a k přijímání během  8  dnů po návštěvě. "Svaté Dveře"  jsou otevřeny každý rok, ale tento rok, 1994 je sedmi sté výročí  Buly Pardonu. Jděte tam!16
VAROVÁNÍ: PŘED NÁMI JE REFORMACE!

Za zavřenou bránou kostela Wittenberského zámku, na jejíž  dveře přibil Martin Luther svých 95 tezí, byly svaté relikvie,  (včetně údajného vrkoče vlasů Marie) nabízející dva milióny let  odpustků těm, kteří je budou - podle stanovených příkazů - uctívat. Nikdy se Římsko Katolická církev za takový podvod, který zavedl velká množství věřících do klamu a lži, dodnes  neomluvila!  A jak se vlastně jeden omluví za duše, které jsou v pekle proto, že jim někdo prodal padělaný lístek do nebe?

Ať už jakkoliv důmyslné, a i občas nechutné jsou způsoby dnešních televizních "prodavačů spásy," žádný systém, žádné hrabivé, mamonářské schéma v historii nedosahuje prodeji odpustků  ani po kotníky!  Získal mnoho peněz pro papeže v době Reformace. V roce 593 byl papež Řehoř I.  původcem této nebiblické ale velmi výnosné novinky, že existuje místo zvané očistec, ve kterém duše zemřelých trpí aby se očistily ze svých hříchů a byly plně  vykoupeny "od dluhu věčného trestu." Tato smyšlenka byla prohlášena za církevní dogma na Sněmu ve Florencii v r. 1439 a zůstává důležitou částí římského Katolicismu dodnes. 

Nebyly to takovéto vylhané hereze, které rozdělovaly Katolíky. Všichni se zdáli být uspokojeni slibem, že jednou je  církev - tak nějak - vezme do nebe, bez ohledu na to, jak odporné  a zcela nesmyslné pro lidský zdravý rozum tyto metody jsou. Jak  Chamberlin kdysi napsal:"Oko víry je slepé vůči případným  nesrovnalostem".17 Byly to vždy boje mezi soutěžícími papeži,  a tvrzení že právě pouze ten či onen má patent na spásu, které  rozdělovaly církev - ne výmysly neomylných papežů - ať už  jakkoliv fantastické, a hlavně nebiblické!

Sněm v Kostnici  (1414-18)  sesadil všechny tři papeže, kteří,  každý z nich, tvrdili že jsou Vikáři Krista, a zvolil nového papeže Martina V., a tím se církev opět spojila. (Pre viac detailov viď Apendix D). Mnoho biskupů  bylo názoru, že reformace je zoufale potřebná. Aby obrátil církev  směrem k reformaci, Sněm v Kostnici nařídil, aby se konal  ekumenický sněm každých deset let. Papež Martin V poslušně - 

svolal  sněm v r. 1423 - nejdříve v Pávii, potom v Sieně. Ale v okamžiku,  kdy se ukázaly první snahy o reformu, rychle sněm rozpustil. Udaný důvod pro zrušení? "Malé množství přítomných." 
Jeho  následník, Eugenius IV, se nemohl vyhnout povinnosti, kterou  zdědil od svého předchůdce, ke které se zavázal ještě před svým  zvolením. (Dollinger).18
ZÁPAS O SVRCHOVANOST.

Eugenius nařídil, aby se sněm rozpustil téměř okamžitě pod záminkou, ale shromáždění odmítlo a boj s papežem začal. Nejprve měl na své straně většinu evropské populace a i krále Zikmunda.  Marně se snažil  papež exkomunikovat všechny preláty zapojené do boje proti němu. Podpora pro reformu proudila do sněmu od králů, princů, biskupů, prelátů a univerzit. Pod tlakem byl papež nucen  dát sněmu své posvěcení a uznat svrchovanost Sněmů nad papeži,  které papež Pius IX. obrátí při Vatikánu I. 

Sněm sesadil Eugenia a nazval ho "notorickým porušovatelem míru a jednoty v Boží církvi, kupčíkem s boží milostí, křivopřísežníkem,  tvrdohlavým heretikem,  marnotratníkem církevních práv a majetku, neschopným a škodlivým  pro administraci římského pontifikátu!" (Sidney Ehler, John  Morrrall, "Church and State Throuh Centuries.")19  A přesto je jeho  jméno  na oficiálním seznamu vikářů Krista. S velikou odvahou sněm nařídil:

"Veškeré církevní dosazování do úřadu, bude vykonáno v souladu s kánonem církve; veškeré prodávání prebend a jiných výhod okamžitě ustane! Všichni kněží - bez ohledu na hodnost, ihned se zbaví  svých konkubín, a kdo tak neučiní do dvou měsíců po vydání tohoto nařízení, bude zbavený svého úřadu - i kdyby to byl římský  biskup. Papežové nebudou požadovat ani přijímat jakékoliv poplatky za církevní úřad. Ode dnes nebude papež pomýšlet na  poklady tohoto světa, ale světa, který má přijít!“
Tato medicína se ukázala být příliš silnou a vlna veřejného mínění se obrátila proti Sněmu. (Dollinger)20  Lidé reformaci chtěli  - ale ne tak velikou! A to poslední, co by si Curia a papež  přáli, aby se od nich požadoval život a příklad Křesťana a to  ještě se Sněmem, který by na to dohlížel! Papež Eugenius svolal  vlastní sněm ve Florencii, sesadil a proklel všechny členy Sněmu  v Basileji "vyhlásil nad Basilejí interdikt, exkomunikoval městskou radu, a požádal aby lidé plundrovali kupce, kteří by přiváželi do města zboží, protože je psáno: "Spravedlivý zničí bezbožného!" 21 Potom papež uplatil krále Frederika 100 tisíci florinty, "plus císařskou korunou, pověřenou vybírat desátky ze  všech jeho německých prebend, a dal plnou moc jeho zpovědníku, aby dal králi dvojité plné odpuštění všech hříchů!" Tak odporné a nekřesťanské byly způsoby, jak papežové používali svou moc,  včetně odpouštění hříchů.    

       Basilejský Sněm nemohl soutěžit s papežovou mocí a bohatstvím. Eugenius měl veškerou podporu, kterou potřeboval. Von Dollinger komentuje: "Eugeniovo vítězství bylo kompletní. Když ležel na  smrtelné posteli, obdržel  čestnou návštěvu německých vyslanců.  Tato událost byla oslavována (7/2 1447) zvoněním všech zvonů Říma, plus slavnostní ohně. Dokonce i ty malé ústupky, které pro Němce učinil, odvolal později v tajných Bulách! V roce 1443,  jeden anonymní německý Katolík, v zármutku nad svou církví, se zdá obrážet tu stejnou vizi, kterou dal Bůh Janovi v Apokalypse 17:

"Římská prostitutka má tolik milenců opilých jejím smilstvem, že Kristova Nevěsta, Církev a Sněm, který ji reprezentuje, sotva dostane loajální věrnost od jednoho z tisíce.22
Jak tak umíral po tom co triumfoval nad Sněmem a i Německem,  Eugenius volal v agónii svědomí: "O co lépe by bylo pro spásu mé duše, kdybych se nikdy nestal kardinálem a papežem!"23 Následující  papež Mikuláš V (1447-55)  zrušil Eugeniovy dekrety proti  basilejskému Sněmu  a přesto oba, jako neomylní, zůstávají na oficiálním seznamu podnes!. Toto byla poslední příležitost pro reformaci papežství  Neuspěla. Ve velmi krátké době bude římská Curie vyrábět další padělané dokumenty, aby dokázala papežskou neomylnost a svrchovanost nad celým světem.
KORUPCE JEDNÉ ÉRY.

Římská nadvláda nad církví a světem po více jak tisíc let  skrze exkomunikace, mučení a smrt vedla k tak obrovské korupci a zkaženosti, že se i svět stáhnul do sebe v hrůze a úžasu. Celým Křesťanstvem se ozval hlas volající po reformaci církve. Všichni ale věděli že je to nemožné, dokud Římský Dvůr zůstane takovým, jakým byl: "Kde každé darebáctví je prosazováno a chráněno  - a jak se pomalu rozšiřuje, není naděje na reformaci.“ 24
Mezi papeži, kteří následovali Mikuláše na údajném trůnu  Petra byli takoví,  jejichž zlo bylo za hranicí lidské fantazie. Von Dollinger píše o Pavlu II., Sixtu IV., Innocentu VIII.,  a Alexandru VI., že každý z nich se pokoušel "převýšit zlo svého předchůdce!" Jeden součastník řekl, že Pavel II. udělal  z papežského trůnu "zapáchající stoku svými prostopášnostmi a zkaženostmi." 25 Poutníci, kteří přicházeli do Říma s velikým očekáváním, odcházeli domů zbavení všech iluzí, jako Martin  Luther, aby prohlásili, že „v hlavním městě Křesťanství, na ňadrech velké matky a milenky všech církví,  si duchovenstvo -téměř  bez vyjímky -  drží konkubíny.“26 A církev z toho bohatne.

Sixtus IV., (1471-84)  který prodal licence římským bordelům  za roční poplatek a vyhlásil daň z konkubín kněžstva, si vymyslel ještě důmyslnější metodu na naplnění církevních pokladnic. Papeži  přicházející po něm, tento nápad použijí do posledního stříbrňáku. Sixtus rozhodl, že jako vikář Krista, může aplikovat odpustky na mrtvé, jako na živé. Byla to novinka na kterou nikdo  před ním nepřišel, která se ukázala být neuvěřitelně lukrativní.

Který žijící příbuzný by odmítnul zakoupit propuštění pro  zemřelou matku, otce, tetu, strýce či dítě z muk očistce?  A pochopitelně, čím bohatší žijící příbuzní byli, tím více to  stál "transport" z očistce do nebe!" Člověk žasne, jak vůbec  někdo mohl takovému zkaženému papeži uvěřit, ale Sixtus nebyl  o nic horší než ti druzí, a konec konců byl vikářem Krista  a nástupcem Petra, ne? Chamberlin to opět dobře podává: Žádný  světský monarcha, ať už jakkoliv mocný a ctnostný, nemohl doufat  že získá takovou instinktivní úctu, jakou lidé měli pro  následovníka Petra - ať už byl jakkoliv zlý a zkažený!"27 Těch několik odvážných duší, jako Savonarola z Florencie, kteří se odvážili kritizovat římské ohavnosti, byli posláni na ohnivou  hranici.

SNĚM TRENTSKÝ.

Takový byl stav Římsko Katolické církve v době Reformace. Uvědom si, že Luther a Kalvín byli zbožní mniši! Protestanté v té době ještě neexistovali. To slovo nebylo ještě vynalezeno. Veliké  množství lidí volalo po reformaci už více jak dvě stě let. Ale  nikdo z nich, včetně Luthera i Kalvína nechtěli církev opustit. Chtěli ji předělat zevnitř. 

Zuřiví nad zpochybněním jejich  autority, papežové by poslali Luthera i Kalvína na hranici, ale nemohli se jich dotknout, pro ochranu některých německých princů, a tak je hierarchie nakonec vypověděla z církve. Velké množství  lidí, kterým se zdvihal žaludek nad arogantním despotismem  papežství, jejich útlaku i zabíjení těch kteří se nesklonili,  následovali Luthera a Kalvína a další vůdce Reformace ven  z církve, opilí z prvního nadechnutí čerstvého vzduchu svobody.

A pojednou Protestanství - tento hlas "hereze" vzkvétal a byl  na pochodu všude! Papež Pavel III. viděl jak se jeho impérium zmenšuje, právě tak jako jeho vliv na krále končil. Tento  despotický renesanční papež, "věnoval kardinálské klobouky svým synovcům - jeden čtrnáctiletý, druhý sedmnáctiletý, i když každý věděl o jejich notorické nemravnosti.28 Tento Pavel III. se snažil  zachránit situaci na dvou frontách. A) Svolal sněm v Trentu, aby odsoudil Reformaci teologicky a B) za scénou organizoval "svatou válku," která měla vyhladit Protestantství ze světa, ve jménu  Ježíše Krista.

Římská popularita byla na velmi nízkém bodu když se sešel  v Trentu sněm, (1545)  Ten měl reagovat na hrozbu Protestantů, kteří ohrožovali církev ve většině Evropy. Existovalo mnoho  duchovenstva uvnitř katolické církve, kteří si uvědomili potřebu reformace a doufali, že Trent ji nastolí. Tak by bylo možné  přivítat zpět ztracené protestantské ovečky. Ale papež a jeho Curia měli zcela jiné plány!  

V úvodní řeči biskup Coriolano Martorano povzbuzoval všechny, kteří v reformu doufali. Bohužel, jen velmi málo takových byli  účastníky,  protože papež si tam  dosadil většinu svých lidí. Von Dollinger popisuje tuto pohnutou  řeč: 

Obraz, kterým Martorano vykreslil a zobrazil italské kardinály a biskupy jako kruté, lakomé, plné pýchy, kteří napáchali neuvěřitelnou škodu na církvi, šokoval přítomné. Neznámý autor, který popisoval toto první zasedání v dopise  příteli se domníval, že Luther nikdy ostřeji nemluvil!  29

Ovšem  skutečnost byla taková, že tento ojedinělý výkřik pro návrat pravého Křesťanství, byl následován chórem, který podporoval všechno to zlo, o kterém Martorano hovořil. Sněm Trentský, kontrolovaný Italy, dokázal že je neschopný podívat se faktům tváří v tvář! Když se přece jeden ne-italský delegát dostal  k slovu a znovu obžaloval papežství, italští biskupové dupali  a křičeli že "tento prokletý bídák nesmí mluvit - měl by přijít před soud!" 30 "Svoboda projevu" byla na stejné úrovni jako bude za  325 let později při Vatikánu I.

Slavný očitý svědek napsal krátce po otevření sněmu, že nic dobrého se od těch "monstrózních biskupů"  čekat nedá. „Že  jediné, co na nich bylo episkopální (biskupské), byly jejich róby! Tito lidé se stali biskupy skrze královskou přízeň, vyjednáváním, skrze peníze, kriminální  činy, a nebo po dlouhých  letech strávených v Curii. Ti všichni by museli  být sesazeni, aby  Trent mohl přinést něco dobrého - ale to je nemožné.." 31 Jiný současník, Pallavicini napsal: 
Italští biskupové neznali žádný jiný cíl, než zachovat Apoštolské Biskupství a jeho nádheru.  Domnívali se, že v tomto se ukázali jako dobří Italové a dobří  Křesťané.32
KATOLICKO-PROTESTANTSKÉ VÁLKY.

Neuspokojen prokletím Protestantů teologicky  - kánony a edikty Trentu obsahují víc než 100 anathem proti protestantské víře -  papež Pavel III. je chtěl také zničit fyzicky. Nabídnul "Svatému Římskému Císaři jeden milión sto tisíc dukátů, 12 tisíc mužů pěchoty a 500 koní, pakliže se obrátí plnou silou proti těm "heretikům." Katolický císař byl šťastný, že dostal důvod aby přivedl nepřátelské německé prince do područí,  přitom zničil  Protestantství a tak dal své říši sjednocenou katolickou víru,  která zároveň posílí jeho vládu.33  
Začala válka, která trvala přes deset let. Pavel III. vydal  Bulu, která exkomunikovala každého, kdo by odporoval císaři  a zároveň štědré odpustky tomu, kdo by mu pomáhal.. Po těžkých  ztrátách na obou stranách a častých zrad mezi nepřátelskými  vládci, zůstali Protestanté dostatečně silní, aby přinutili  císaře ke kompromisu. Will Durant vysvětluje dohodu, která vytvořila státní církve, které v Evropě existují dodnes: 

"Aby se udržel mír mezi státy a zároveň i uvnitř, každý princ si zvolí mezi Římským Katolicismem a Lutheranismem; všichni jeho občané mají přijmout jeho náboženství - kdo nesouhlasí, může emigrovat.“  Nikdo nepředstíral nijakou toleranci! Princip, který Reformace ve svém mládí držela - právo soukromého posouzení  - byl kompletně zamítnut jak Katolíky,  tak i Protestanty!  Protestanté souhlasili s Charlesem a s papeži, že jednota náboženské víry byla životně nutná pro sociální pořádek a mír.  Princové měli ty, kteří nesouhlasí vykázat, namísto aby je poslali na hranici.. Skutečným vítězem nebyla svoboda vyznání,  ale svoboda princů! Každý z nich se stal, jako Jindřich VIII. svrchovanou hlavou církve, ať už katolické nebo protestantské ve své říši, s právem jmenovat duchovenstvo a lidi, kteří budou definovat povinnou víru. "Erastiánský" princip - to že stát má vládnout církvi - byl definitivně založen. A protože to byli  princové, ne teologové, kdo vedl Protestantství k vítězství, tak  tito také si přivlastnili ovoce - svou teritoriální svrchovanost  nad císařem, a duchovní svrchovanost nad církví. Ve skutečnosti  Svatá Římská  Říše nezahynula v roce 1806, ale v 1555. (Durant) 34 
Příběh Reformace byl vyprávěn také jinak. Bylo mnoho zla na  obou stranách, na které nemáme čas. My máme jen jeden výlučný cíl  v této knize: Identifikovat ženu jedoucí na zvířeti v 17 kapitole  Apokalypsy. V této kapitole chceme demonstrovat, že má na čele  nápis "Matka všech ohavností". Vyjděme pro teď z minulosti do  současnosti. 
"Ohavnost," řecky "bdćlugma," je spirituální výraz. Není větší ohavnosti, než odmítnout oběť, kterou Kristus za nás na tom kříži vykonal - mimo toho, že člověk vede i jiné lidi k té stejné ohavnosti. Tato "bdćlugma," v různých formách, pokračuje v římském Katolicismu dodnes. Další z velkých podvodů Říma se  týká manželství a rozvodu.

ROZVOD POD JINÝM JMÉNEM.

Římsko Katolická církev je známá pro svůj jednoznačný postoj vůči rozvodu. Ale v tom stejném čase je ověřeně jedinečným  rozvodovým mlýnem, který je skrytý tím, že se mu dává jiné jméno.  Církev uděluje jen ve Spojených Státech "anulmenty" po deseti tisíci každým rokem. (National Catholic Reporter, 27 srpen 1993)35  Její používání psychologie je obzvláště perverzní. Mnoho "anulmentů" je povoleno z "psychologických" důvodů, jako že byl  někdo vychovaný v "nefunkční" rodině, nebo byl "psychologicky  nepřipravený“ na manželství, které bylo uzavřeno před lety a produkovalo děti. Je to vrchol pokrytectví a cynismu - další  ohavnost, kterou Řím zplodil.   

Zde je výňatek z typického dopisu z katolické diecéze, který  ospravedlňuje rozrušené a úzkosti  plné ženě "anulment" povolený  jejímu manželovi po 30 letech manželství: 5 dětí, manžel i žena Katolíci: 

"Toto vyšetření soudem Katolické církve rozhoduje, zda ten základní prvek Svátosti Manželské nechyběl v době, kdy manželství počalo. Pakliže soud rozhodne že takový prvek  z hlediska církve scházel, potom vás vaše manželství nezavazuje,  pokud se církve týče. Toto rozhodnutí nemá žádné civilní implikace a nečiní z vašich dětí, děti nemanželské.“  
Pochopitelně neexistují "civilní implikace." I když jsou soudy občas nespravedlivé, civilní soudci nejsou ještě připravení předstírat, že se manželství vlastně nepřihodilo proto, že jedna ze stran nyní tvrdí že nebyl(a) psychologicky připraven(a), nebo měl(a) mentální výhrady k tomu, zda manželství "vyjde" nebo ne!  Je velmi smutné, že někteří Katolíci si tajně, před svatbou vyplňují tajné dopisy pro své advokáty, ve kterých vyjadřují  pochyby pro případ, že manželství nevyjde. Slib "pro dobré či  zlé," by měl být dodržen, protože když porušíte slib s požehnáním církve, potom se nedá věřit nikomu! 

"PrimeTime" televizní show, 6 ledna 1994  jednal právě o problému katolických anulmentů. Katolický kněz si vzpomněl, že mu jednou kanonický právník řekl: "Neexistuje jediné katolické  manželství ve Spojených Státech, které by nešlo anulovat!" Značný  počet žen hovořilo o svých bývalých manželech, jak po rozvodu  hledali církevní anulment, aby se mohli církevně znovu oženit: Barbara Zimmermanová vdaná 27 let, matka 5 dětí, Pat Cadigan  vdaná 23 let, Sheila Rauch Kennedy, vdaná za kongresmana Josefa P. Kennedyho, nejstaršího syna Boba Kennedyho 12 let s dvěmi  dětmi.     

Katolický kněz na show vysvětloval, že anulmenty byly uděleny  i když církev nevěří na rozvod. Vysvětli, že anulment znamená, "že toto manželství nikdy nebylo." Paní Kennedyová zlostně  odvětila: "Prohlásit  že manželství, které trvalo téměř 13 let, po devíti letech zasnoubení, nikdy neexistovalo - je neuvěřitelné." Josef Kennedy jí vysvětlil:  "Musíš chápat, že tomu nikdo už dávno nevěří. Je to jen taková katolická hatlanina. Církev vyžaduje,  aby se to tak říkalo, neber to vážně!"36 
Zatím co tvrdí, že je pro svatost, církev korumpuje své přívržence. Barbara Zimmermanová na té stejné show prohlásila: " Víte, když má církev říká: "No víte, rozvod dostat nemůžete, ale my vaše manželství anulujeme, a tím dojdeme k tomu stejnému - to je slizké! Je to sprosté! Je to jakoby říkali "obejdeme naše vlastní předpisy!"   

Implikace pro věčnost, jsou velmi vážné! Pakliže se nedá katolické církvi věřit, že říká pravdu o manželství a rozvodu, jak jí chcete věřit, když jde o spásu? Být ošizen v tomto životě  je drahé dost - ale být ošizený o věčný život je ztráta, která se nedá nahradit! 

Zlatý pohár, který drží v ruce ta žena jedoucí na  zvířeti je naplněný "ohavnostmi a špínou jejího smilstva." ( Apokalypsa 17:4) Nikdy nebylo a není jiné město na tomto světě než "křesťanský" Řím, které by se tak perfektně podobalo popisu Jana! Bylo svůdcem duší, a vedlo miliony do ohavnosti  modloslužebnictví, sexuální nemorálnosti, do popření  dostatečnosti Kristovy výkupné oběti na kříži, a do nakupování  falešné spásy lidské duše. To všechno církev dělala zatím co se  prezentovala jako jediná pravá a spásonosná církev jednající ve  jménu Ježíše Krista.
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